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ԳՄԴ 63. 3 (2Ճ) 1 
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Տպազոխ՛^ է ՀՍՍ^ ԳԱ պա®մո ։ 1»յ աՏ ինսսփս՚ուսփ 

գիտական |սոքհոյ|ւ ոաշմաւ1յւ 


Հայ <յողո^րդ|ւ պատմություն / ՀՍՍՀ ԳԱ Պատմ * ին ֊ ա . 

Հ 24 խմբ, կրրլեգիա՝ Ծա Պա Աղայս/ն, 9* Ն - Աոաքելյան , Հ. Ա. 
Ավետիս յան, Գ, Ա, Գալոյան , Ս . 5. Երեմ յան և ուրիշ . — 
Եր*է ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ*, 1984։ 

Հ է 2* Հայաստանը վաղ ֆեոդալիզմ ի ժամանակ աշըր֊ 
ջանում, 691 էջ, 6 քարտեզ, 34 թեոթ նկ.% 

Հատորն ընդգրկում է Հայաստանի վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանի 
պատմությունը (III — /X դդ.)ւ Արտացոլված են ստրկատիրական հա- 
րաբերությունների քայքայման ու անկման պատմությունը ։ ֆեոդա- 
լական հարաբերությունների հաղթանակն ու տիրապետաթյունըւ 

Լա սա բանվում են Արշակոլնիների թագավորության շրջանը , պարս - 
կար յսւզանդական և արաբական տիրապետությունը, տվյալ ժամանա- 
կաշրջանի քաղաքական, սո ցիալ– տնտեսական և մշակութային կյանքը։ 
քննության են առնված օտար նվաճողների քաղաքականությունը և 
նրա կործանարար Հետևանքները հայ ժողովրդի համար, նրա դա- 
րավոր ազգային –աղա տա գրական պայքարը օտար նվաճողների դեմ ւ 
Աոանձին բաժին է նվիրված հայ ժողովրդի մշակույթի պատմու- 
թյանը ՝ հայոը գրերի ստեղծմանը, գիտությանը, արվեստին • 
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Հայկական ՍՍՀ ԳԱ հրատարակչություն, 1084 


ԲՈՎ ԱՆԴՍ. ԿՈԻԹՑՈԻՆ 


Աոաջաըան (Ս. Տ. Երեմյան) 


ԲԱԺԻՆ Ա 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԱՐԱԲԵՐՈԻք*3 ՕԻՆՆԵՐԻ ԱհՎԱՎՈՐՄԱՆ 
ԺԱՄԱՆԱԿԱՇՐՋԱՆՍ ԻՄ (III — IV ԴԴ.) 

(Ս. Տ. երեմյան) 

Դ|ոփւ աոաջին — Հայաստանը և աոաջին Սասանյանները 

/, Պարթևական թագավորության անկում ր . . . . . . , . 2/ 

2. Հայ-քոլշանական պայքարը Սասանյանների դեմ > 2$ 

3. Հա յ֊հռոմ հական դաշինքը Սասանյանների դեմ մզված պայքարում . . 32 

4. Մեոիխեսի ճակւաոամ արտը և « ամ ենաամոթաբհր դաշնագիրը^։ Շապուհ Ա– ի պա- 

տերազմները հա յ֊ քուշան ական կոալիցիայի դեմ . .... 33 

Գ|Ոյիւ երկրորդ — Հայաստանի քաղաքական կացությանը 253 — 273 թվականներին 

1. Սրտավազդ Ե֊ի գահակալում ը Հայաստանի պարսկական մասում ւ Մեծ Հալքի 

հռոմեական մասը ՝ «է Դաստակերտ կայսերացա «նոսրով Մեձտ — Տիրան — Տրդատ 

Բ֊ի սպանությունը . . 41 

2. Հայաստանի հռոմեական մասի բռնագրավում ը Սասանյանների կողմից , , 44 

3. Հայաստանի պարսկական մասը Սասանյանների դաստակերտ . . 4՚> 

4. Պալմիրայի թագավորության դերը պարսկահոոմ Լական պատերազմում և հոո - 

յ է ե ական Հայաստանը , . . . »■■... 54 

Դյուիւ երրորդ — –Հայաստանի քաղաքական վիճակը III դարի վերջին քաոորդօւմ 

1. Տրդատ Գ-ի գահակալությանը Հայաստանի հռոմեական մասում ՝ Ավրե ւիանոս , 

Պրոբոս և Տակիտոս կայսրերի ժամանակ . , , . ... , ,յ0 

2. Տրդատ Գ-ի գահակալությունը Դիոկղետի անոսի ժամանակ , , , <, $2 

3. 296 — 297 թթ. պարսկահոոմ ե ական պատերազմը և Մծբինի 298 թ. 40 ֊ ամ յա 

դաշնադիրը ............. 65 

4. Հայաստանում քրիստոնեության պաշտոնական ճանաչում ը Տրդատ Գ-ի օրոք 71 
Դյոփւ չորրորդ — Պայքար Մեծ Հայքի թագավորության անկախության հայքար 

1. Հայաստանի քաղաքական վիճակը Տրդատ Գ֊ի հաջորդների ժամանակ . . 81 

2. Սոցիալական և քաղաքական հակասությունների սրումը Հայաստանում Արշակ 

Ե-ի գահակալության առաջին տարիներին . ,՛ 

3. Հայաստանի քաղաքական վիճակի ծանրացումը 363 թ. <ր ամոթալի դաշնագրից )) 

հետո և հայ ժողովրդի հերոսական պայքարը Ս ասան յան Երանի զավթողա- 
կան քաղաքականության դեմ , ........ 96 

4. Պապ թագավորի ներքին և արտաքին քաղաքականությունը .... 102 

5. Մեծ Հայքի թագավորության թոզացում ը 370 — 380 թթ . «... 1ՇՇ 

Դյուիւ հինգերորդ — Մեծ Հայքի թագավորության տրոհումն ու անկումը 

1 . Մեծ Հայքի բաժանումը 387 թ. . . . , ։ ա .111 

2. 419 — 421 թթ* ապստամբական շարժում ը 1 Արշակունյաց թագավորության ան- 

կամը . .... 123 

Դ|ո։խ վեցերորդ– Հայաստանի սոցիա յ-անաեսական հարաբերությունները III — IV դա- 

րերում։ Ֆեոդա յականացոդ Հայաստանի դասակարգային և պետական կաոուցվածքը 
յ. Վաղ– ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորումը Հայաստանում։ Դասեր և 

դասակարգեր։ Սոցիալական շերտավորում ....... 12Շ 


2. Առնչական տնտեսության զարգացումը, Սեփականության ձևերը, Ֆեողալա - 

կանապես կախյաչ գյուղացիության վիճակի ծանրացումը .... 

3. Պետական կառավարման սիստեմը, Գործակալություններ 

4. Հայաստանի քաղաքները, առևտուրն ո, արհեստները 111-Որ . ՚ 

5. Դասակարգային ւակասոլթ յոլնների . սրումը է Անապատականների համայնքների 

ստեղծս, մը, Մծղնե և րորրորիտոն աղանդները . . ՚ . 

(՛ԱԺԻՆ ք> 

~ <>ք՚Ղ("1.ՐԴԻ ՊԱՅՔԱՐԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆ ԻՐԱՆԻ ԵՎ. (՚ՅՈԻ^»1ԿԱՆ ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ 

ՏԻՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ԴԵՍ՛ V– VII ԴԱՐԵՐՈԻՄ 

է 

Գ 1"Փ* Յո՚թ֊Եոորդ Հայաստանի քաղաքական վինակը 1Ո>4 Հայքի րաղակորաբյան անկա- 
մից Ոհտո։ Սասանյան Պարսկաստանի ննշման սաստկացումը (Ս. Տ Երեմյան) 

1. Սասանյան տիրապետության հաստատումը Հայաստանում .... 
է. Արտաջատի մողովը, նախարարների Տիղրոն մեկնելը և վերադարձը 
Գլուխ ութերորդ — Հայոց պատերազմը (0. Տ. Կրեմյան) 

1. Համաժողովրդական տարերային շարժումն ընդդեմ Սասանյանների 

2. Զինված ապստամրությունը Սասանյանների դեմ « Ավարայրի ճակատամարտը 

3. Տարերային պայքարը Սասանյանների տիրապետության դեմ, Տիզբոնի դատա- 

վարությունը • • . •••••* 

Դ|ախ իններորդ — երկրորդ 6 ամա ժողովրդական ապստամբական շարժումը և դրա ճետե– 
վան քները Հայաստանի Տամար V դ. վերջում– VI դ. սկզբում (Ս. Տ. Երեմյան) 

/. Հայաստանը «Հայոց պատերազմից տ հետո, Հադկերտ Բ-ի նոր քաղաքակա- 
նությանը . I 

2. 482 — 484 թթո ապստամբությանը 

3. Հայաստանը 1 Տանուտիրական երկիր , . 

4. Մարզպանական Հայաստանը Հյուսիսային սպա յապետաթ յան կազմում։ Սասան- 

յանների նոր հարկային քաղաքականությունը . . . . 

Գլուխ տասներորդ — Բյուգանդական Հայաստանի քաղաքական և սոցիալ– տնտեսական 
դրությանը նախքան Հուստինիանոս Ա-ի ռեֆորմները (Հ. Ս*. Րարըիկյան) 

/. Բյուգանդական Հայաստանի վարչա քաղաքական բաժանումը .... 

2. Բ յու զան դա կան Հայաստանի սո ց իա լ-տնտ եսական վիճակը .... 

Դլախ տասնմեկերորդ — Հուստինիանոս Ա-ի վարշաք ա դա ք ական ու ռազմական միջոցառում– 
ները բյուղւսնդական Հայաստանում և Տայերի ընդւ|ղումները կայսրության դեմ 
(Հ. Մ. Բարթիկյան) 

7. Բյուգանդական կայսրության հզորացում ը Հուստինիանոս Ա-ի օրոք ■ • 

2. Հուստինիանոս Ա-ի վարչաքա ղաքական ու ռազմական միջոցառումները բյու- 

գանդական Հայաստանում 

3. Հուստինիանոս կայսեր օրենքները հայոց ժառանգական իրավունքի մասին • 

4. Հայ ժողովրդի ընդվզումները կայսրության դեմ 

Գլուխ տասներկուերորդ– Մարզպանական Հայաստանը VI դարում (Վ. Կ. Իսկանյան) 

1. Օտար լծի ծանրացումը Հայաստանում 

2. Հայ ժողովրդի 572 թ. ապստամբությունը Սասանյան Պարսկաստանի դեմ և 

պարսկարյոլզանդական պատերազմ ը ..«.«»*■ 

5. 591 թ. պարսկարյուզանդական հաշտության պայմանադիրը և Հայաստանը 

4. Բյուգանդական քաղաքականությունը Հայաստանում Մորիկ կայսեր օրոք 

5. Ապստամբությունները Բյուզանդիայի և Սասանյան Պարսկաստանի դեմ 

Ծ. Սասանյան և վաղր յոլզանդական դրամների շրջանառությունը Հայաստանում 

///- VI դդ. (Խ. Մուշեղյան) * * 

Դլախ տասներեքերորդ– Հայաստանը և պարսկաը յազանդական հակամարտության վեր- 
տին փուլը (է. Լ. Դանիելյան) 

1. Հայաստանը հակամարտող տերությունների միջև VII դարի սկզրներին 

2. Պ արսկաբ յուղանդական պատերազմի վերսկսումը ւ Խոսքով II Փարվեզի քաղա- 

քականությունը դավանանքի բնագավառում 

, 3. Հայաստանը և Հերակլ կայսեր պարսկական արշավանքները . . - • 
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Ր 1Լ ժ Ի Ն Գ 


71ԼՅԱԱՏԱՆՆ ԱՐԱԲԱԿԱՆ հԱԱ-ՖԱՏՈՒԲ֊ՑԱՆ քՓՐԱՊԵՏՕԻԲ՚ՅԱՆ ՆհՐՐՈ ԵՎ ՀԱՑ ԺՈՎՈՎՐ 1 ». 

«1 ԱՅՐ ԱՐԸ ԱևԿԱհՈԻԹՅԱՆ ՀԱԱԱՐ VII — IX ԴԱՐԵՐՈՒՄ 

Գ,օ,1ս տաոնչորււերօրդ-Հայսւստանի քաղաքական ինքնուրույնաթյանբ VII դարի 30– 
90-ական թթ. (Ա– Ն. Տեր-Ղե-ւնդյան) 

/. Հայաստանի քաղաքական վիճակը արաբական աոաջին արշավանքների ժամանակ 305 

2. Թեոդորոս Ռշաոլնու քաղաքականությանը, 854 թ. արաբական արշավանքը . 300 

3. Մեծ Լայքի վերամիավորումը և քաղաքական կացությանը VII դ. երկրորղ կեսում ՅԱ 

4. Պետական կարգը ե հողատիրության ձևերը VII դարում 318 

Դ| Ո փ. տասնհինգերորդ — Հայ ժողովրդի ւդայքարյ. խալֆայության լծի դեմ (Ա. Ն. Տեր– 

Ղևոնդյան) 

1. Խալիֆայության չձի հաստատումը և ժողովրդական ապստամբությունները VIII 


դարի աոաջին կեսում •••••••••*. 325 

շ ա 774 - 775 թթա մեծ ապստամբությունը ........ 3-16՝ 

3. Պայքար ներքին ինքնավարության վերականգնման համար IX դարի աոաջին 

կեսում 


Գ|ոփւ տասնվեցերորդ — Հայաստանի վարչատնտեսական և իրավական վինակբ VIII ղ — 
IX դ. (աոաջին կես) (Ա. Ն. Տեր-Ղեոնդյան) 

1. Հայաստանի վարչական բաժանումները, կառավարման համակարգը և հոդատի– 


րոլթյան ձևերը ............ 362 

2. Շինականների վիճակըւ Հարկերը ■•«•..., 370 

3. Հայ ժողովրդի իրավական վիճակը խալֆայության տիրապետության ներքո . 375 

4. Քաղաքները, արհեստները և առևտուրը VII — IX դարերում «... 373 

5. Դրամական շրջանառությու նը VIII — IX դդ. (Խ. Ա. Մոլջեղյան) . . . 335 

Գյուիյ աաօնյ ոթեր որդ– «I ավփկյան շար^ամբ Հայաստանում VII– IX զարերում (Հ. Մ. 

Բարթիկյան) 

1. Պավյիկյան շարժման առաջացումը ......... 333 

2. Պ ավլիկյան շարժում ը VII դ. երկրորդ կեսին և VIII դարում .... 392 

3. Պավլիկյան շարժման գաղափարախոսությունը ...... 339 

4. Պավլիկյան համայնքի կազմակերպությունը « ...... 403 

5. Պավլիկյան շարժման հզորացումը Ս երգիոս-Տ յուքիկոսի օրոք։ Սերգիոս–Վա~ 

հան յան պայքարը • * 403 

6. Պավլիկյանների հալածանքները IX դարի աոաջին կեսին .... 407 

7. Պավլիկյանների զինված պայքարը Բյուգանդական կայսրության դեմ . . 410 


ԲԱԺԻՆ Դ 

ՀԱՅ ՄՇԱԿՈՒՅԹԸ ՎԱՂ ՖԵՈԴԱԼԻԶՄԻ ԺԱՄԱՆԱԿԱՇՐՋԱՆԸ ԻՄ 

Ներածություն — Վազ միջնադարյան Տայ մշակույթի բնույթն ու զարգացման հիմնական 


ազիները (Ս. Ս. Արևշատյան) ........ 41 Ձ 

Դյովս տասնութերորդ — Հայոց դրի Ն դպրության սկզբնավորումը 

1. Գրերի գյուտը ( Ս . 5. երեմ յա ն) 433 

2. Դպրոց։ Կրթություն (և. 5, Երեմ յան) ....... 426 

3. Հայոց լեզու։ քերականագիտություն (Ա. Ա. Աբրահամյան ) .... 430 

Դ|ոփւ տասնիններորդ — Գրականություն և պատմագրություն (Ա. Գ. Տեր-Մինասյան, Ս. Բ. 

Հարությունյան) 

1 . Գրականոլթյս)ն սկզբնավորումը։ Թարգմանական գրականություն , . 439 

2. Հայ ինքնուրույն գրականության առաջացումը . ..... 443 

3. Պ ատմ ապրոլթյուն . . 447 

4. Վկայարանաթյուններ։ Վիպական֊հերոսական բանահյուսություն ... 4ՏՅ 

5. Դավանաբանական գրականություն . . ...... 470 

6. Բանաստեղծություն . . . ........ 473 


7. Պատմագրությունը 1^11—^111 պարերում 

Դյուիւ քսաներորդ– Իրավունք I. դատավարս ւյւյան (Ս. Հ. Հովհաննիսյան) 

1. Ւր ավան թի աղբյուրները . ... 

2. Իրավանթի աոանձին ճյուղերը . ... 

Գ|Ուիյ քսանմեկերորդ — Փի |իսո փայ արյուն (Ս. II. Արևշատյան) 

1*1 փիլիսոփայական մաթի սկզբնավորումը . ; , 

2. Ջատագովության զարգացումը Հայաստանում , Մաշտոց և Եզնիկ Կողբացի 
ր. Փխիսոփայական և. Հիափկան երկերի թարդյէանոլթյո ձնէրք, Հունաբան դպրոցը 
և նրա . գերը հայոց փիլիսոփա յոթ յան զարգացման դորձոլմ 

4. Աշխարհիկ փիւիսոփա յական մ տ թի զարգացում ը .... 

5. Դաւէիթ Անհաղթի փիլիսոփայությունը .... 

Տ. ԲնափիՓսոփայությոէն և ճշգրիտ գիտություններ « Անանիա Շիրակացի 

Գլուխ քււսւն1<րկռւևրււ րդ — Բնագիտություն 

/. Տիեզերագիտության ( է . Լ. Դանիելյան) 

2. Տոմար (Բա Ե. Բ աման յան) . . 

3. Աշիւ ա րհազրոլթ յան և թաըտեղագրութ յուն (Ս. Տ. Երեմյան) 

4. Չափեր և կշիռներ (Ռ. Հ. Վարդանյան ) , , 

Տ. Բժշկություն (Ս..Ա* Վարդանյան) .... 

Գլուխ ք ււսւնհրեքերւյրդ– ճարտարապետության 

1. Հայկական ճարտարապետությունը IV–֊ V դարերում (Ա. Ա. Աահինյան) 

2. Հայկական ճարտարապետությանը VI֊– VII դարերում (Ա. Խ. Մնաց ական յան) 
Գլուխ քսանչորսերորդ — Արվեստ 

1. Քանդակագործություն (Բ. ն. Աոաթելյան ) 

2. Խճանկար և որմնանկար (Բ> Ն. Աոաթելյան) 

3. Մանրանկարչություն (Բ. Ն. Առաքելյան) 

4. Կիրառական արվեստ (Բ. ն. Աոաթելյան) 

Տ. Երաժշտություն ( Ն . Կ. Թահմիզյան) 

Տ. Թատրոն (Հ. Վ. Հովհաննիսյան) 

ժամանակագրության (ժ. Հ. Եոդոմոնյան) 

Մատենագիտություն (Ժ. Հ. Սողոմոնյան) 

Ցանկեր (Ա. Հ. Շազդամյան) . . ... 

Քարտեզներ (Ս. Տ. Երեմյան) 

1. Մեծ Հայրը ըստ « Աշխարհացոյցտ-ի , մասշտաբ 

2. Մեծ Հ այթի թագավորությունը IV դարում (298 — 385), մասշտաբ ։ / : 1250000 

3. Հայ ժողուէրդի պայթարը օտար տիրողների դեմ (385 — 536), Տանուտիրական 

Հայաստանը 450 — 5Ծ9 թթ մասշտաբ ՝ 1 ։ 3000000 

4. Մարզպանական Հայաստանի 536 — 591 թթ՝է մասշտաբ * 1 ։ 3000000 

5. Հայաստանը ձ հարնան երկրները հյուսիսային սպա յա պետ ութ յան կազմում 

(591 — 653) , մասշտաբ* 1 ։ 3000000 ^ « 

6. Արմինիա փոխ արքայությունը ա՛րաբական խալիֆայության կազմում (701– 
862 ), մ ասշտաբ՝ 1 : 3000000 


474 

480 

486 

503 

506 

513 

513 

522 

526 

531 

537 

544 

549 

552 

559 

575 

593 

601 

609 
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639 
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ԲԱԺԻՆ Գ 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ 

ԱՐԱԲԱԿԱՆ ՒԱԼԻՖԱՅՈԻԹՅԱՆ 
ՏԻՐԱՊԵՏՈԻԹՅԱՆ ՆԵՐՔՈ ԵՎ 
ՀԱՅ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ՊԱՅՔԱՐԸ 
ԱՆԿԱՒՈԻԹՅԱՆ ՀԱՄԱՐ 
VII ֊IX ԴԱՐԵՐՈԻՄ 


ԳԼՈՒԽ ՏԱՍՆ9ՈՈՍԵՐՈՐԴ 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ԻՆՔՆՈՒՐՈՒՅՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 
VII ԳԱՐԻ 30 — 90-ԱԿԱՆ ԹԹ. 

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ ԱՐԱԲԱԿԱՆ ԱՌԱՋԻՆ 
ԱՐՇԱՎԱՆՔՆԵՐԻ ԺԱՄԱՆԱԿ 

VII դարի առաջին կեսում Մերձավոր Արևելքում տեղի ունեցան անցքեր , 
որոնք պետք է ստանային համաշխարհային պատմական նշանակություն։ 
630 - ական թվականներին առաջացած արաբական խալիֆայությունը ձեռնար- 
կեց ծավալուն նվաճումներ և շուտով դարձավ միջնադարյան աշխարհի հզոր 
տերություններից մեկը, որը պիտի տնօրիներ նաև Հայաստանի և հայ ժողո - 
վը րդի ճակատագիրը։ 

Արաբական խ ալիֆա յության երևան գալու նախօրեին Հայաստանում կա- 
տարվել էր մի շատ կարևոր փոփոխություն։ Եթե V — VI դդ, քաղաքական 
առաջնության համար Մ ամիկոնյանների հետ մրցում էին Սյունյաց իշխաննե- 
րը, ապա VI դ , վերջերին ու VII դ * սկզբին Սյունյաց իշխանները ասպարեզից 
դուրս եկած լինելով, Մ ամ իկոն յանների անմիջական մրցակիցները դարձան 
վերելք ապրող Բագրատունիները , որոնք ձգտելով առաջնության, սկսեցին 
վճռական դեր խաղալ երկրի քաղաքական կյանքում ։ 

Հայաստանի երկու հատվածներում էլ ( պարսկական ու բյուգանդական) 
քաղաքական անկայուն վիճակ էր տիրում ։ 628 թ . պարսկական Հայաստանի 
մարզպան էր դարձել Վարազտիրոց Բագրատունին, որը մեծ հեղինակություն 
ուներ։ նրա օրոք Հայոց սպարապետ էր Թեոդորոս Ռշտունին։ Սասանյան Իրա- 
նը քայքայվել էր, և 628 թ . Խոսրով Փարվեզի մահից հետո 4 տարում 
իրար էին հաջորդել մոտավորապես 10 անզոր արքաներ , իսկ Հազկերտ Գ 
(632 — 652) զուրկ էր հեղինակությունից։ նման պայմաններում Հայաստանը, 
Ատրպատականը և այլ նահանգներ վայելում էին քաղաքական ինքնուրույնում 
թյուն։ 

Սակայն Ատր պատականի մարզպան Խոռոխ Որմզդի և բյուգանդական 
Հայաստանի կառավարիչ (Հայոց իշխան) Մժեժ Գնունու սադրանքների հետե֊ 
վանքով Վարազտիրոց Բագրատունին թողեց Դվինը և հեռացավ արևմուտք 1 , 
իսկ պարսկական Հայաստանում իշխանության տեր մնաց Թեո դորոս Ռշտու - 
նին։ Այս դեպքերը տեղի ունեցան մոտավորապես 634 թ. % Կարնո ժողովից 
(633) հետո, Մժեժ Գնունու սպանությունից (635) առաջ։ 

633 թ. իսլամի դրոշի տակ միավորված արաբները ներխուժեցին Պաղես֊ 


1 Սեյտեաւ, էջ 132—133։ 
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տին, ապա ՝ Միջադետք։ 637 թա տեղի ունեցավ Կադիսիյյայի ճակատամարտը , 
որին մասնակցեցին Սյունյաց Գրիգոր իշխանը ՝ 1000, և Մուշեղ Մամիկոնյա - 
նը ճ 3000 ռազմիկներով^։ Սասանյան զորքը պարտություն կրեց և Տիզրոնն րն֊ 
կավ արաբների ձեռքը, որից հետո Հայաստանի արևելյան նահանգները լրիվ 
կտրվեցին Սասանյան Իրանից։ 

ինչ վերաբերում է բյուգանդական Հայաստանին, ապա այնտեղ Մժ՝եժ 
Գնունան 635 թ . հաջորդեց Գավիթ Սահառունին, որը, սակայն, 639-ին հե- 
ռացվեց իշխանությունից։ Ւեոդորոս Ռշտունին դրության տեր դառնալով , 
639 թ * իրար կ&ևց Հայաստանի պարսկական ու բյուգանդական մասերը, մ իա– 
վորեց երկիրը, որը դարձավ ինքնուրույն իշխանապետություն ։ նա ոչ միայն 
Հայոց իշխան էր, այլև սպարապետ ամբողջ Հայաստանում ։ Նստավայրն էր 
Ռշտունյաց գավառի Աղթամար կղզին, որը շենացրեց և ապաստան դարձրեց 
ամեն տեսակ հավանական հարձակումների դեմ*։ 

Այնուհանդերձ Ռշտունյաց տիրոջ նկատմամբ հայ նախարարների տրւս – . 
մադրություններն այնքան էլ բարյացակամ չէին և նրան սոսկ հանդուրժում 
էին որպես իշխան Հայոց ու սպարապետ, բայց պաշտոնապես նա դեռ չէր հա- 
մարվում Հայոց իշխան (պատրիկ)։ Բյուգանդական իշխանությունն, ըստ էու- 
թյան, խախուտ էր Հայաստանում և հայ նախարարները լրիվ վայելում էին 
իրենց ներքին ինքնավարությունը։ 

Ահա այսպիսին էր իրադրությունը, երբ երևան եկան արաբները , որոնց 
նվաճումներին նպաստեցին նաև որոշ արտաքին ազդակներ ։ Պ արսկաս տանն 
ու Բյուզանդիան երկարատև պատերազմներից թոզացել էին, իսկ Ասորիքի, 
Պաղեստինի, Վերին Միջադետքի ու Եգիպտոսի քրիստոնյա ազգաբնակչու- 
թյունը (միաբնակ), զզված կայսրության կրոնական նեղմիտ քաղաքականու- 
թյունից, չդիմադրեց նոր նվաճողներին և որոշ դեպքերում նույնիսկ օժանդա- 
կեց նրանց առաջընթացին ։ 

636 թ . Խալիդ իբն ալ-Վալիդ զորավարը Յարմուքի (Հորդանանի վտակ) 
ափերի մոտ ջախջախեց բյուգանդական զորքը, որի շարքերում կռվում էր 
նաև մի հայկական զորախումբ, իսկ հայազգի Վահան զորավարը գլխավոր 
հրամանատարն էր*։ 

Արաբներն սկզբում բարյացակամ վերաբերմունք ցուցաբերեցին Պա ղես– 
տինի ու Ասորիքի քրիստոնյա ժողովուրդների նկատմամբ ւ նույնիսկ Ե րուսաղե - 
մի հայերը, որոնք Հուստինիանոս Ա-ի հալածանքներից փախել էին, արաբ- 
ների օրոք վերադարձան։ Սակայն նվաճումներից որոշ ժամանակ անց այդ 
վերաբերմունքն արմատ, ապես փոխվեց։ 

Ասորիքից արաբներն անցան Եփրատը ճ Վերին Մի ջագետքը նվաճելու նպա- 
տակով։ Այստեղ գտնվող բյուգանդական զորքը դիմ ադրևլու ցանկություն բո- 
լորովին չուներ, քանի որ արաբական զորքերն արդեն նվաճել էին Ստորին 
Մ իջագետքը (Իրաք) և Ասորիքը , Վերին Միջադետքի ասորի ազգաբնակչությու- 
նը դեմ չէր արաբների հաղթ ական առաջընթաց ին։ 

Ըստ ասորական աղբյուրների, այս հուսահատական գրության մեջ Եդե - 
սիայում նստող բյուգանդական զորապետ Հովհանը գնաց Կիննասրին ( Հա լե- 
պի 2Րջ ա ն) ճ արաբներին տարեկան հարյուր հազար դահեկան հարկ վճարելու 




2 նույն տեղում, էջ 137։ 

3 նույն տեղում, էջ 134։ 

4 7հ6օբհտուտ ՕհրօոօջրՅբհւշ, 6(1. Շ. ճշ 8օօր. I, բ. 338։ 
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պատրաստականություն հայտնելու, պայմանով, որ արաբները մուտք չգոր- 
ծեին երկիրը ւ Հերակլ կայսրը պաշտոնանկ արեց Հովհանին և նրա փոխարեն 
նշանակեց Պտղոմեոս անվամբ մեկին 5 , սակայն շուտով արաբական զորքը 
մտավ Վերին Մ իջագետք։ 

63-9 թ» I 1 յադ իրն Վանմ ի հրամանատարության տակ արաբներն անցան 
եփրատը։ Ւրար ետևից ընկան Կալինիկումը (արաբ* Ռակկա), Ուռհան (Եդե– 
սիա)ք Սամոսատը, Մ ծբինը (արաբ* Նասիբին ) և Սինգարը (Շնգար^, որոշ չա- 
փով դիմադրեցին միայն Դարան և Թելլա Մ աուզելաթը 6 * 

Դրանից հետո արաբները մտան Մեծ Լայքի սահմանները։ Առանց դի- 
մադրության ընկան Ամիդն ու նփրկերտը ( արաբ * Մայաֆարկին)։ Ւյադին են֊ 
թարկվեցին Աղձնիքը, Կորճայք նահանգի Կորդուք , Տմորիք և Վասպուրականի 
Անձևացիք գավառները։ Վերջինիս իշխանը (Բաթրիկ ազ-Զաուազան ) հնազան– 
դա թյ ուն հայտնեց Իյադին, որը վերահաստատեց նրա իշխանությունը ւ Այս 
դեպքերը կատարվեցին հիջրի 19 թ> Մուհառամ ամսին ( հունվար , 640 ) 7 1 

Իյադի հիշյալ հաջողությունների ժամանակ բյուզանդացիք մի վերջին 
փորձ կատարեցին Վերին Մ իջագետքը ետ գրավելու համար։ Հարձակումը կա- 
տարվեց երկու կողմից ։ Մի մասը հայազգի Դավիթ զորավարի (Դա էԱէթ Հայ– 
կագն ) հրամանատարությամբ Հայաստանի կողմից ներխուժեց Միջա դետք, 
իսկ մյուսը ճ Վալենտին զորավարի գլխավորությամբ առաջ շարժվեց մերձեփ– 
ր ատյան շրջանների վրայովւ Եմանալով այդ մասին , արաբները հարձակվեցին 
ու ոչնչացրին վերջինիս զորամասը ։ Հայազգի Դավիթը տեսնելով, որ արաբ- 
ների հիմնական ուժերը պայքարում են Վալենտինի դեմ , համարձակորեն ներ- 
թափանցեց Մ իջագետք։ Ըստ ասորի պատմիչի , Դավթի և նրա զո րամ ասում 
գտնվող ասորի զորավար Տիտոսի միջև հարաբերությունները լարվեցին , որը 
նպաստեց արաբների հաջողությանը։ 

Իյադ իբն Վանմը, որն այդ ժամանակ Ասորիքում էր, վերադարձավ և հար- 
ձակվեց Դավթի զորամասի վրա։ Այստեղ Տիտոսը դավաճանեց Դավթի էն և 
արաբների դեմ մենակ թողեց նրա հայկական զորամասը։ Դավիթ Հայկազնը 
և նրա գրեթե բոլոր հայ ռազմիկներն ընկան արաբների դեմ կռվում ®ւ 

խեոդորոս Ռշ տանին, Լսելով արաբների ներխուժմ ան մասին , շտապել 
էր փակել Սորա պահակի (Բաղեշի) լեռնանցքը , բայց արաբները շատ արագ 
էին շարժվում ։ Եյադ իբն Ղանմը Սորա պահակից անցավ հյուսիս ու ներխու- 
ժեց Տարոն , որտեղ առաջին անգամ դիմադրության հանդիպեց ։ «Տարոնի 
պատմությանն մեջ տրված է այս դեպքերի նկարագրությունը ։ Տարոնի իշխան 
Տիր ան Մամիկոնյանն ութ հազարանոց զորքով դուրս եկավ արաբների տասնութ 
հազարանոց զորքի դեմ , սակայն պարտվեց 9 / ■ 


° Ւ1. 8. Ոսշցյւ66Շէհ,Ատւ. Ցււշօաւա ււ է1բո» «ձ բ>՚6օւ<տ VI — VII տտ. րրբ. 288. 

6 Վերին Միջազետքի դյուրին նվաճմանը նպաստեցին տեղական բյուգանդական զորքերի 
միջև գոյություն ունեցող երկպառակությունները։ թորքի մեջ կային ոչ միայն հույներ, այչև հա- 
յեր ու ասորիներ, որոնց միջև տեղ գտած թշնամությունը քայքայեց բանակը ։ 

1 8տ1սմտօրկ բ. 176. 

8 8. 8. Ոս&ցձՇՑՇՈԱՈ, նջվ. աշխ., էջ 287—288 1 ք 

9 Յովնան Մսււքիկոնևան, Պ ատմ ոլթիւն Տարօնոյ, Երևան , 1941 , էջ 285 — 286։ տՏարոնի 
պատմության յ) մեջ հիշված այն փաստը, թե պարտությունն Անձևացյաց Սահուո իշխանի դավա- 
ճանության պատճառով էր, անհավանական չէ, քանի որ, ինչպես նջվեց ըստ IX դարի արար 
պատմիչ Բալազուրիի վկայության, Անձևացյաց (թավազան) տերը մի տարի առաջ հնազանդվել 
էր –Իյադի 1։ 


Հայ ժողովրդի պատմություն 


ա 

Բալազուրին վկայում է, որ Իյադը հասավ Խլաթ և այնտեղ նրան հպա– 
տակություն հայտնեց Խլաթի իշխանը (Մամ իկոնյան)։ Խլաթից նա շարժվեց 
դեպի Կարնո կողմերը ՝ Թթու ջուրք ( ալ-Այն , ալ– Համիդա ) , բայց շուտով վերա - 
դարձավ Բաղեշ։ Արաբ պատմիչի այս տեղեկությունն արշավողների վերադար- 
ձի մասին փաստորեն վերաբերում է միայն Ւյադին , որովհետև մնացած զոր - 
քը շարունակեց արշավանքը դեպի Աղիովիտ , այնտեղից Կողովի ւա և ապա ՝ 
Դվին ։ Մայրաքաղաքը բացարձակապես անպաշտպան էր, քանի որ ոչ ոք չէր 
կարողացել պաշտպաններին նախապես տեղեկացնել ։ Իսկ Թեոդորոս Ռշ տա- 
նին գտնվում էր նախճավանում 10 » 

Երեք հայ իշխաններ 1 Թեոդորոս ՎաՀևունին , Խաչյան Առ ավեղյանը և Շա- 
պուհ Ամատունին քանդեցին Մեծամորի կամուրջը և հասնելով Դվին, տեղյակ 
պահեցին քաղաքացիներին եղելության մասին 11 * Այգեկութի ժամանակ էր և 
դաշտում գտնվող ժողովուրդն ապաստանեց քաղաքի պարիսպներից ներս։ 
Արաբներն իրենց հետ վերցրել էին Մոկաց Վարդիկ իշխանին, որը, հավանա- 
բար, Անձևացյաց իշխանի նման, հնազանդություն էր հայտնել Իյադ իբն Վան– 
մին (639 թ . կամ 640-ի սկզբում)։ Արաբները անցան Մեծամորից այն կողմ 
և Դվինի շրջակայքի գյուղերը կողոպտելուց հետո բանակ դրեցին Խոսրովա– 
կերտ անտառի եզերքին ։ նրանք հոկտեմբերի 5-ին, հինգշաբթի օրը , հարձակ- 
վեցին անպաշտպան Դվինի վրա և պարիսպների վրա գտնվող փոքրաթիվ 
պաշտպաններին ծխով ու նետաձգությամբ ետ մղեցին, բարձրացան պարիսպ- 
ների վրա և ներս խուժելով , բաց արեցին քաղաքի դռները։ Քաղաքի գրավում ը 
տեղի ՛էր ունեցել ուրբաթ օրը ՝ հոկտեմբերի 6-ին։ Դվինը կողոպտվեց, բնա– 
կիշներից շատերը կոտորվեցին, մի մասն էլ նեբեոս պատմիչի վկայությամբ 
35 հազար մարդ, գերի տարվեց։ Թեոդորոս Ռշտռւնին արաբական զորամասին 
դիմադրություն ցույց տվեց Կոգովիտ գավառում, բայց պարտվեց, իսկ արաբ- 
ները թեթև վնասներ կրելով վերադարձան Աղձնիք։ 

Երկրռւմ զգացվում էր ուժեղ իշխանություն ստեղծելու անհրաժեշտությու- 
նը և նորընտիր ներսես Գ Տայեցի (641 — 661) կաթողիկոսը հայ նախարարնե- 
րի անունից դիմեց Հերակլի հաջորդ Կոստանդ կայսրին և խնդրեց, որ Թեոդո- 
րոս Ռշտունին պաշտոնապես ճանաչվի (X Հայոց իշխան»։ Կայսրը նրան տվեց 
« զօրավարութիւն» <ր հանդերձ պատրկութեան պատուով. ն։ Հայաստան ուղարկ- 
վեց նաև հունական զորք 1 Պռոկոպ զորավարի հրամանատարությամբ ։ Ըստ 
ասորի պատմիչի , Թեոդորոս Ռշտունին և Պռոկոպը 642 — 3 թ , 12 Աղձնիքի վրա - 
յով մտան Վերին Մ իջագետք և ուժեղ հարձակումով հասան մինչև Բատնա– 
Սեռուգ, որը գտնվում է Եդեսիայից հարավ– արևմուտք, «նրանք կողոպտեցին 
այդ քաղաքը, վերցրին ինչոր ցանկանում էին և վերադարձան իրենց երկիրը յ> 13 յ 

Արաբները Հայաստանին մոտեցան նաև Ատրպատականի կողմից։ 639 — 
641 թթ, նրանք նվաճեցին Ատրւ զատականը, որի կազմում էր Մեծ Հայքի Պարս- 
կահայը նահանգի դաշտային մասը։ Արաբները 643 թ . նվաճեցին նաև մարզ– 

10 Սեբհոս, էջ 138։ 

11 Նույն տեղում է Ղևօէդ, ղ Ի Գ։ Տե՜ս նաև՝ Լեռ, հ . Բ , էշ 315—316։ 

12 Այս արշավանքների մասին տե՜ս Հ. Ս՝անանգյա&, Արաբական արշավանքները Հայաս- 
տանում, Քննական տեսության հայ ժողովրդի պատմության, հ. Բ, Բ մասի նյութեր. Երևան, 

1960, ինչպես նաև 1 իք. 7հօբէտշհ1Աո, ձրա6ո16ո \օր սոճ ^Ջհրշոժ ժտր յ\րՋե6ր261է, 2,շ\է՝ 
քԱր տրտ. բհ11. ։ 1ԱցրԵսրշ, 1903, Տ. 60—71. 

13 Օհրօոէզստ ճշ Օտոյրտ Ժք 1*611 Ւձևհրծ, IV, բ. 6—7. 
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պանական շրջանում Հայաստանի մաս կազմող մ Մ արաց աշխարհը յ» և ապա 
մտան Արաքսի հովիտը , ասպատ ակերին Գողթնը , նախճավանը։ Այստեղ 
նրանք բաժանվեցին երկու մասի։ Մի մասն իր ավարի հետ վերադարձավ 
Ատ րպ ատ ական է իսկ մյուսը ՝ մտավ Արտազ գավառը ։ Երբ Հայոց իշխանի և 
Պռոկոպի զորքերը Կոգովիտ գավառում էին , Թեոգորոս Ռշտունին ուզեց հա- 
կահարված՛ տալ արաբներին , սակայն հույն զորավարը ոչ միայն չհամաձայ– 
նեց այս ծրագրին , այլև թշնամանեց Հայոց իշխանին։ Վերջինս առանձին հար - 
ձակվեց արաբների զորամասի վրա և որոշ վնասներ պատկառելով ետ քաշ- 
վեց Վասպուրականի Դառնի գավառը։ Հույները ( ըստ Վևոնդի 1 60 հազար հո- 
գի) Կոգովիտի և Մարդուցայքի (Մ արդաստան ) սահմանների վրա բախվեցին 
արաբների հետ և չարաչար պարտություն կրեցին 14 / 

Այս պարտութ յունից որոշ ժամանակ անց Հա յաստան եկավ մի հույն պաշ- 
տոնյա ( կամ զորավար)՝ Թումա անունովդ որը , հավանաբար, Պռոկոպի դըրդ֊ 
մամբ առանց կայսերական հրամանի ձերբակալեց Թեոգորոս Ռշտունուն և 
տարավ Կո սւո անդնուպո լիս։ Սակայն Հայոց իշխանը պատվով ընդունվեց 
կայսեր կողմից և արդարացվեց , իսկ Թուման պաշտոնազուրկ արվեց։ Կոս– 
տանդնուպոլսի արքունիքում Թեոդորոսը հանդիպեց Վարազտիրոց ասպետին, 
որը Հերակլ կայսեր դեմ կազմակերպած դավադրության պատճառով աքսոր- 
վելուց հետո նոր էր վերադարձել։ Ինչպես երևում է, նա որոշ ծրագիր էր հղա- 
ցել Հայաստանի ապագա քաղաքական կյանքի վերաբերյալ նա առանց կայ- 
սերական հրամանի փախավ Հա յաստան և հաստատվեց Տա չքում ։ Կայսրը, 
լսելով այդ մասին, հրամայեց ձերբակալել Վարազտիրո ցին , սակայն նա կարո- 
ղացավ համոզել , որ ինքը ոչ մի վատ մտադրություն չուներ և կայսրն ընդա– 
ռաջելով Հայոց նախարարների ցանկությանը, նրան կարգեց իշխան Հայոց ՝ 
տալով կուրապաղատ տիտղոսը և արծաթե գահ։ Սակայն հենց այդ ժամանակ 
խորհրդավոր պայմաններում հանկարծակի մեռավ Վարազտիրոցը ։ 

Կայսրը Հայաստան ուղարկեց Թեոդորոս Ռշտոմւուն (մոտ* 649 թ*)* 
Պատմիչն ավելացնում է, որ կայսրը նրան տվեց իշխանությունն , արդեն 
առանց հաշվի առնելու հակառակորդ նախարարների տրամադրությունները 

2. ԹԵՈԴՈՐՈՍ ՌՇՏՈԻՆՈԻ ՔԱՎԱՔԱԿԱՆՈԻԹ5ՈԻՆԸ։ 

654 Թ. ԱՐԱԲԱԿԱՆ ԱՐՇԱՎԱՆՔԸ 

Թեոդորոս Ռշտունու վերադառնալուց հետո դրությունը մեծ չափով փոխ- 
վել էր Հայաստանի հարևան շրջաններում ։ Ազձնիքին տիրանալուց հետո 
արաբները Հաբիբ իրն Մասլամայի գլխավորությամբ 640-ական թթ* ժամա- 
նակավորապես նվաճեցին Չորրորդ Հայքը և նույնիսկ փորձեցին գրավել Կա- 
մախ բերդը Բարձր Հայքում ւ Ատ րպ ատ ականում արդեն վերջնականապես հաս- 
տատված արաբները ձգտում էին ներխուժել Հայաստան ։ 

Հայերի համար ստեղծված օրհասական այդ ժամանակաշրջանում բյու- 
գանդական կայսրը նորից առաջ քաշեց քաղկեդոնականության հարցը , Հա- 
յաստան ուղարկելով Գավիթ Բագավանցի վարդապետին ։ Դվինում ժողով գու– 


11 * Պատմութիլն Ղևոնղեայ , մեծի վարդապետի Հայոց», Պետերրուրգ, 1887, էջ 8։ 

15 Սեբեոօ, էջ 143—144։ 

16 Նույն տեղում, էջ 145, տե՜ս նաԱ՝ Լեռ, հ. Բ, էջ 317։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


մարվեց ( մոտ 649 թ *) Ներսես կաթողիկոսի և Թեոդորոս Ռշտանու գլխավորու- 
թյամբ։ Հայերը չընդունեցին Կոսաանդ կայսեր առաջարկն ու կրկին պաշտ- 
պան եց ին միաբնակ դավանանքը ^։ Սակայն Դվինի ժողովի մերժողական պա- 
տասխանը ( դավանության թուղթ), որն ամբողջությամբ ^բերված է ՚ Սեբեոսի 
պատմության մեջ, որոշ նկատառումներով չուղարկվեց կայսեր։ 

650 թ * ամռանը Ատրպատականից արաբական մի զորամաս ներխուժեր 
Հայաստան 1 ասպատակելու նպատակով Այն բաժանվեց երեք խմբի . մեկր 
Այրարատով անցավ հյուսիս– արևմուտք մինչև Տտյք, մյուսր ճ դեպի Վասպու– 
րսրկան (« սեպհական գնդին կորմանս»), իսկ երրորդը ՝ դիմեց Աղվանը ւ 

Երկրորդ խումթր հարձակվեց ոՀէրևան»–ի բերդին վրա, բայց հաջողու- 
թյուն չունեցավ, իջավ Աոգովիտ և բանակ դրեց Արծափ բերդի դիմաց։ Բերդի 
պաշտպանները Դարույնքի ամրոցի Բադրատունիներից օգնություն խնդրեցին ւ 
Վարաղ Աահակի որդի Սմբատ Բագրատունին միայն քառասուն ռազմիկ կա- 
րողացավ ուղարկել։ Պ աշարող արաբները նկատելով այն անցքը, որով բեր- 
դում պաշարվածները ել ու մուտ էին տնում, նույն տեգից ներս մտան և դրա֊ 
վեցին բերդը (օգոստոսի 8-ին , կիրակի օրը)։ Արաբները շատ գերիներ էին 
հավաքել Արծափ բերդի առջև և ցանկանում էին կոտորել նրանց, սակայն 
հանկարծակի վրա հասավ Թեոդորոս Ռշտունին իր զորամասով և ոչնչացրեց 
երեք հագար զինվոր, այդ թվում նաև Օսման և Օկբա զորապետերին։ 

Ինչպես երևում է պատմիչների վկայություններից , այդ ժամանակ Հա- 
յաստանում բյուգանդական զորք չկար։ Կայսրությունը լքել էր հայերին , վեր- 
ջիններս միայն իրենց ուժերով ի վիճակի չէին դիմակայել արաբներին ու ապա- 
հովել Հա լաստանի անկախությունը, արաբներին դիմտդրելն այլևս իմաստ 
չուներ ։ Քաղաքա՛կան ճիշտ կողմնորոշումն այդ ծանր պայմաններում ճակա- 
տագրական նշանակություն պետք է ունենար հայերի համարի®։ Հեռատես պե- 
տական և զինվորական գործիչ Թեոդորոս Ռշտունին , հաշվի առնելով ստեղծ- 
ված իրավիճակը և ուժերի փոխհարաբերությունը, կոզմնորոշվեց դեպի խալի- 
ֆայությունը, մանավանդ որ բյուզանդացի զորավար Պռոկոպը հաշտության 


17 <ր Միաբնակ դավանանք * ասելով չպևտք է հասկանալ «Եվաիքքան ուսմունքը *, որը միա- 
բնակության ծայրահեղ թևն էր և դավանում էր, որ Հիսուսը միայն աստված էր, իսկ «է մարդ- 
կային բնությունը * նրա մեջ համարյա աննշան է։ Հայ եկեղեցին այդ թևին չէր պատկանում , այլ 
դավանում էր Եփեսոսի երրորդ տիեզերական ժողովում ընդունված ևյուրեղ Աղեքսանդրիացի հայ - 
րապետի այդ հարցում տված հետևյալ ձևակերպումը. «Մի բնութիւն բանին մարմնաըելոյ* է 

18 ՂևոՏւյ, էջ 11 — 12։ 

10 Գ. Վ. Աբգարյանը «յԵրևան* տեղանունը , ըստ Մատենադարանի 1343 ձեռագրական 
պատառիկի և հէ 2639 ձեռագրի ուղղում է « ի Հէրևանտ և այն մեկնում «Հէր և անդ* հաստատ- 
ված համարելով Հ. Ման անդ յանի կարծիքը «Երևան* անունը «Հեր*֊ով փոխարինելու մասին 
(Հ, Մանանդյան, Հայաստանի գլխավոր ճանապարհները, Երևան , 1936, էջ 146, Գ. Վ. Այյգար– 
յան, «Երևանի* բերդի հնագույն հիշատակությունը , «Լրաբեր հաս. դիտ.շ, 1972 , ^ 8, էջ 30 — 
31, Սեբեոս, էջ 145, 314 , ծ. 512)։ Լ. Լ. ԴանիելյաՖը ենթադրում է, որ «Հէրևան* բերդը հա- 
մապատասխանում էր Ասողիկի հիշատակած Հերեան-ին ( Գավիթ Անհաղթի ծննդավայրը) , որը 
գտնվում էր Հարք գավառում (տե՛ս ՊԲՀ, 1982, ֊V 2, էջ 106 և հտև.)։ 

20 Այս մասին մանրամասն տե՜ս Լեո, Հ. Բ, էջ 322 և հետ., նաև 1 9. Աււաքեյյան, Հայաս- 
տանը արաբական տիրապետության աոաջին շրջանում և հայերի պայքարն անկախության հա- 
մար։ Արմֆանի գիտական ժողովածու, 1940, էջ 65 և հետ. նույնի՝ ժամանակագրական դիտո- 
ղություններ, «Լրաբեր հաս . դիպ.*, ՅՏ 1 (6), 1941, էջ 61 և հետո։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա յ ութ յան տիրապետության ներքո 
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դաշինք էր կնքել արաբների հետ՝ Հայաստանը մենակ թողնելով արաբների 
դիմացւ 

Թեոդորոս Ռջտունին հայրենիքի ներքին ինքնուրույնությունը պահպանե– 
լու նպատակով բանակցություններ վարեց Ասորիքի Ա Վերին Միջագետքի հզոր 
կուսակալ Մուավիայի հետ , որն Օսման խալիֆայի օրոք ( 644 — 656) բարձր 
հեղինակություն ուներ։ 652 թ. նրանց միջև պայմանագիր կնքվեց, ըստ որի 
Հայաստանը երեք տարի ժամկետով ազատվեց արաբներին հարկ վճարելուց , 
որից հետո պետք է վճարեր այնքան, որքան կամենար ։ Հայերին իրավունք 
տրվեց ունենալ 15 հազարանոց հեծելազոր , որի ծախսերը պետք է հայ նա- 
խարարները հոգային։ Հայոց հեծելազորը , բացի Ասորիքից , ուր որ խալիֆա- 
յությունը պահանջեր , պարտավոր էր գնալ կռվելու։ Հայաստանի բերդերում 
1էՒ^ լինելու արաբական կայազորներ, սակայն եթե հույները հարձակվեին , 
արաբները հայերի պահանջով պարտավոր էին զորք ուղարկեի։ 

Սա առաջին քաղաքական պայմանագիրն էր, որ հայերը կնքեցին արա- 
բական խալիֆայության հետ^։ Թեոդորոս Ռշտունու կնքած պայմանագիրը մի 
համարձակ քաղաքական քայլ էր, որի նպատակն էր ճանաչելով արաբական 
խալիֆայության ձևական գերիշխանությունը 1 ապահովել Հայաստանի ինք- 
նուրույնությունը։ 

Տեղեկանալով կնքված պայմանագրի մասին, Կոստանդ կայսրը փորձեց 
ստիպել հայերին հրաժարվել արաբների հետ լեզու գտնելու քաղաքականու- 
թյունից և Ռշտունուն հրավիրեց Կարին 1 բանակցությունների։ նա պատրաստ 
էր որոշ զիջումների , սակայն Ռշտունյաց տերը շհ ամաձայնվեց բաղակցել 
նրա հետ։ Ըստ Սեբեոսի , Կոստանդ կայսրը 653 թ. 100 000 զորքով եկավ և 
կանգ առավ Դերջան (Բարձր Հայք) գավառում 23 / Այստեղ նրան դիմավորեց 
Մուավիայի դեսպանը, զգուշացնելով , որ եթե մտնի Հայաստան, ապա արաբ- 
ները զենքով կդիմավորեն նրան։ Սակայն կայսրը շարունակեց իր ճանապար- 
հը և հասավ Կարին ։ 

Այդ ժամանակ հայ նախարարները և հոգևորականությունը բաժանված 
էին տարբեր կողմնորոշում ունեցող երկու խմբի , 2 *ւ 

Թեոդորոս Ռշտունու նոր քաղաքականությունը պաշտպանում էին նրա 
փեսան 1 Համազասպ Մամիկոնյանը, Սյունյաց Հրահատ իշխանը, մի քանի այլ 


21 Սհբհաւ, էջ 164։ 

22 Բալազոլրին վկայում է, որ Իյադ իրն Ղանմ ը Խլաթի տիր ոջը ( Մամ իկոն յան ) նույնպես 
տվել էր նրա հողատիրական իրավունքները հաստատող երաշխավորագիր, սակայն դա առանձին 
նախարարի տրված պայմանագիր էր (Ց6^(1ճՏ0^^ , թ. 199)։ 

23 Սնբնւա, էջ 165։ 

24 Խմբավորումները կազմավորվել էին դեռևս Եզր կաթողիկոսի օրոք (630 — 641 ), երբ նա 
գնալով Կարին, ընդունեց միակամությունը (քրիստոս երկու բնություն ունի , բայց մեկ կամք)։ 
Եզրի Դվին վերադարձից հետո մայրաքաղաքում այլևայլ տրամադրություններ կային ւ Զիջումնե- 
րին կողմնակից եկեղեցականներին առընթեր կար չափավոր ուղղության տեր նախարարների ու 
հոգևորականների խումբ , որը գլխավորում էր .սպարապետ Թեոդորոս Ռջտունին։ Իսկ զիջում- 
ներին ընդդիմադիր խմբավորում ը Հովհան Մայրավանեցոլ գլխավորությամբ բացարձակապես 
ժխտող դիրք գրավեց։ Սակայն ներսես կաթողիկոս Տայեցոլ ժամանակ (641 — 66 1) նախկին 
չափավոր խմբավորումն արդեն ընդդիմադիր վերաբերմունք ուներ քաղկեդոնականության նկատ- 
մամբ * նոր հայրապետի ցուցաբերած զիջումներին ։ 
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մանր նախարարներ , ինչպես նաև Վրաց և Աղվանից իշխանները ։ Բյուգանդա- 
կան կողմնորոշում ունեցող նախարարներն՝ ընդհակառակը, հակադրվում էին 
Թեոդորոս Ռշտունու քաղաքական գծին։ Դրանք էին Մուշեղ Մամիկոնյանը , 
Բագրատունյաց իշխանները, և մանավանդ ներսես Տայեցի կաթողիկոսը, 
որոնք միասին գնացին Սարին՝ դիմավորելու Կոստանդ կայսրին։ Կոստանդը 
20 հազար զորքով առանց դիմադրության հանդիպելու շարունակում էր խորա- 
նալ Հայաստանի տարածքը, քանի որ նրա հետ էին հիշյալ նախարարները , 
մյուս կողմից՝ ըստ Թեոդորոս Ռշտունու կնքած պայմանագրի, Հայաստանում 
արաբական զորք չկար։ Հայոց իշխանը ստիպված քաշվել էր իր նստավայրը ՝ 
Աղթամ ար։ 

Դվինում կայսրը Մուշեղ Մ ամիկոնյանին կարգեց (ր իշխան Հայոց հեծե– 
լոցՖ, որպեսզի նրան հակադրի Թեոդորոս Ռշ տունուն, որին նա իշխանությու– 
նից զրկել էր։ Փաստորեն Հայաստանը բաժանվել էր երկու թշնամի խմրավո - 
րումների։ Թեոդորոս Ռշտունու կողմնակիցները ամրացել էին իրենց բերդե- 
րում, իսկ հակառակ խմբավորման ղեկավար Մուշեղ Մամիկոնյանը կայսրից 
ստանալով երեք հազարանոց զորք , հարձակվեց Վասպուրականի վր ա 25 * Կոս– 
տանդ կայսրը զորք ուղարկեց նաև Սյունիք, Աղվանք և Վիրք » սակայն առա- 
ջին երկուսը Վասպուրականի նման դիմադրեցին և բյուգանդական զորքն աս - 
պատակելուց հետո վերադարձավ Դվին ւ 

Կայսեր գլխավոր նպատակներից մեկը հայերին քաղկեդոնական ծեսի 
պարտադրումն էր։ Այս հարցում ևս ներսես Տայեցի էն զիջող գտնվեց և Դվինի 
ս . Գրիգոր մայր տաճարում ոչ միայն հայ եկեղեցականներն ընդունեցին եր- 
կաբնակ ուսմունքը, այլև հույն երեցը հունարեն պատարագ մատուցեց, որտեղ 
կայսեր հետ հաղորդություն ընդունեցին Ներսես կաթողիկոսը և հայ եպիսկոպոս- 
ները։ Եպիսկոպոսներից մեկը համարձակորեն դիմադրեց, բայց ի վերջո 
զիջեց 2 *։ 

Հեռանալով Դվինից , կայսրը բյուգանդական զորքը թողեց Հայաստանում՝ 
Մավրիանոսի գլխավորությամբ 27 ։ Հակառակ այս զորքի առկայությանը, ներ- 
սես Տայեցին չմնաց ո՜չ Դվինում , ո՜չ էլ իր կիսավարտ ձեռակերտ Զվարթնո- 
ցում, այլ ստիպված, Կոստանդնի հետ հեռացավ ու հաստատվեց իր ծննդա- 
վայր Տայքի Իշխան գյուղում։ 

Հենվելով 652 թ • դաշնագրի վրա, Թեոդորոս Ռշտունին օգնական զորք 
պահանջեց Մուավիայից և ստացավ յոթ հազարանոց մի զորամաս։ նա հար- 
ձակվեց հույների վրա և մինչև Տրապիզոն հալածեց նրանց ։ Ապա գնաց Դա- 
մա սկոս և ոչ միայն վերահաստատվեց որպես Հայոց իշխան, ստանալով ոս- 
կեթել դրոշ յ այլև գերագույն իշխանությունը Վրաց, Աղվանից երկրների վրա, 
մինչև ճորա պահակը , այսինքն այն երկրամասի, որը հետագայում դարձավ 
Արմինիա ոստիկանությունը։ 

խառնակ վիճակը ստիպեց հայ նախարարներին ողջախոհ լինել և 
քաղաքական երկու խմբավորումների (ծ Ի շխանքն Հայոց որ ի Ցունաց եւ որ ի 
Տ աճկաց կողմ անէ) ներկայացուցիչները ՝ Համազասպ և Մուշեղ Մամիկոնյան– 
ներն իրենց համախոհներով նախարարաց ժողով դում արեցին և որոշեցին երկ - 

25 Սեբեոս, էջ 166։ 

25 Ենթադրվում է, որ այդ եպիսկոպոսը պատմագիր Սերեոսն է եղել (Մ. Աբեղյան, Հայոց 
հին դրականության պատմություն, հ. Ա, Երևան, 1944, էջ 392)։ 

37 Սեբհոսյ էջ ա . ՑշԽՃտօՈ, բ՛ 199. 
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րի իշխանությունն ու պաշտպանությունը հանձնել նախարարներին ըստ գա - 
վառների , քանի որ Հայոց իշխան Թեոդորոս Ռշտունին ծանր հիվանդացել էր 
և քաշվել Աղթամար։ 

Սակայն րյուղանդական զորքը Մ ավրիանոսի գլխավորությամբ նստել էր 
Այրարատում և, բնականաբար , հույների ներկայությունը չէր կարող վրիպել 
արաբների ուշադրությունից։ 654 թ . Օսման խալիֆան հրամայեց Մուավիային 
զորք մտցնել Հայաստան , Վիրք և Աղվանք։ Սա ուղարկեց զորավար Հարիրին 
6 ( կամ 8) հազար զորքով , որը հավաքել էր Վերին Միջագետքի ու Ասորիքի 
արաբներից**։ 

Հա բիբն առաջին հերթին դիմեց դեպի Կարնո քաղաք , որի բնակիչները դի- 
մագրերին , սակայն շուտով հանձնվեցին գլխահարկ տալու կամ հեռանալու 
պայմանով։ Իրոք բնակիչների մի մասը (հավանաբար հույները և մասամբ 
հայերը) լքեց և հեռացավ Փոքր Ասիա։ Հաբիբը շուտով Մուավիայից ստացավ 
նաև 2 հազարանոց օգնական զորք, որը նա բնակեցրեց Կաբինում ։ 

Լսելով, որ «Արմինիակուսի Բաթրիկըշ այսինքն Արմ ենիակների բանակա– 
թեմի (տվյալ դեպքում, հավանաբար, Հայաստանում բյուգանդական զորքերի ) 
հրամանատարը զորք է հավաքել արաբների դեմ, Հաբիբը Օսման խալիֆայից 
օգնական ումեր խնդրեց։ Օսմանի հրամանով Հայաստան ուղարկվեց Սալմա- 
նը 1 6 հազար զորքով։ Սակայն Հա բիբի և Սալմանի միջև թշնամությունն այն 
աստիճան լուրջ կերպարանք ստացավ, որ Օսմանը հրամայեց Սալմանին թող- 
նել Հայաստանը և գնալ Աղվանքն ու ճորա երկիրը (մերձկասպյան շրջան- 
ներ) նվաճելու ։ 

Երբ Հաբիբը Կարնո քաղաքից հասավ Մարդաղի, նրան ընդառաջ եկավ 
Խլա թի պատրիկը, ակներևորեն Տարոնի իշխան Մուշեղ Մամիկոնյանը, որի 
ձեռքում կար Իյադ իբն Վանմի տված պայմանագիրը։ Այստեղից Հաբիբն ուղըզ– 
վեց Հարք գավառի կողմերը, ապա իջավ Խլաթ և այնտեղից շարժվեց Վանա 
լճի հյուսիսային կողմերով։ Նրա մոտ եկավ Մոկաց իշխանը, որը նույնպես 
երաշխավորագիր ստացավ իր իշխանությունը և տիրույթները պահպանելու 
վերաբերյալ։ Հայաստանի նախարարները Հարիրին դիմադրություն ցույց 
չտվեցին, քանի որ դեռ երկու տարի առաջ նրանք ընդունել էին խալիֆայության 
գերիշխանությունը։ Իրար ետևից ՀաբիբիԱ ենթարկվեցին Ապահունիքի, 
Արճեշի (Աղիովիտի), Շ իրակի, Աշոցքի, Բագրևանդի և Տայքի տերերը։ Դվինը 
և Սյունիքը սկզբում դիմ ադրեցին , բայց շուտով անձնատուր եղան ։ 

Դիմաղրեց նաև Մավրի անոսր, որը Դվինի մոտ պարտություն կրեց և հե- 
ռացավ Վրաց աշխարհի կողմերը ։ 

Առանց դիմադրության հանձնվեց Վրաց աշխարհը ։ Աղվանքը նվա ճեց 
Սալմանը, որը հասավ մինչև ճորա պահակը ( Չողա երկիրը) և այնտեղ էլ 
սպանվեց ։ 

Սակայն ինչքան էլ որ հայ նախարարները խուսափում էին ընդհարումնե- 
րից, Հաբիբն առիթ էր որոնում ճնշելու նրանց, մանավանդ այն նախարար- 
ներին, որոնք մի տարի առաջ Կոստանդ կայսրին ընդառաջ էին գնացել։ Հայ 
պատմիչի արտահայտությամբ (ր անողորմ դահիճ » Հաբիբը** նրանցից մեկին 1 
Սրտավազդ Դիմ աքս յանին, մահապատժի ենթարկեց Արուճում։ 


28 ՑտատօՈ , բ. 197—201. 

29 Սեբհոս, էջ 174։ 
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Հա բիբը Դվինի բնակիչներին երաշխավորագիր էր տվել հետևյալ բո - 
վան դա կութ յա մ բ, <ր Սա է գիրը Հարիր իրն Մասլամայի Դվինի բնակիչներին ՝ 
քրիստոնյաներին , զրադաշտականներին ու հրեաներին , ներկաներին ու բա– 
ցակաների էն, աո այն , որ ես երաշխավորում եմ ձեր անձերը, ինչքը, եկեղե- 
ցիները, տաճարները և քաղաքի պարիսպները ։ Դուք ապահով եք, իսկ մենք 
պարտավոր ենք այս ուխտին հավատարիմ լինել ինչքան ժամանակ որ դուք 
հավատարիմ կլինեք, և կվճարեք գլխահարկն ու հողահարկը։ Վկա է Ալլահը 
և նա բավական է որպես վկա։ Կնքել է Հարիր իրն Մասլամանւ > 30 ւ 

Հայաստանի նվաճումն ավարտելուց հետո Հարիրն իր հետ Ասորիք տա- 
րավ Թեոդորոս Ռշտունուն։ Մի քանի տարի հետո նա մահացավ Դամ ասկոսում , 
մարմինը բերվեց Հայաստան և թաղվեց հայրենի Ռշտունիքում։ 

Թեոդորոս Ռշտունին հայկական միջնադարի ամենամեծ քաղաքական 
դեմքերից էր։ Հայկական ա նկ ախ պետականությունը համարելով հւսյ ժո- 
ղովրդի բարօրության գլխավոր երաշխիքը, նա ամեն միջոցի դիմեց , սկսած 
ռազմական հանդուգն քայլերից մինչև դիվանագիտական ամենանուրբ ձեռ- 
նարկումները՝ այդ նվիրական նպատակին հասնելու համար ւ 

Թեոդորոս Ռշտունու կերպարն արտացոլվեց հայկական հերոսական վեպի 
(0 ասնա ծռեր) մեջ, որպես քեռի Թորոս կամ Թևաթորոս ։ Վեպում տրված է 
Թեոդորոս Ռշտունու քաղաքական իմաստությունը^ ։ 

նա իր գործունեությունն սկսեց որպես սպարապետ մարզպանական Հայաս- 
տանում, ապա, Հայոց իշխան Գավիթ Սահառունու անկումից հետո, օգտվելով 
Սասանյան Պարսկաստանի և Բյուզանդիայի ջախջախումից , միավորեց Հա- 
յաստանի պարսկական և բյուգանդական հատվածները։ Շնորհիվ նրա համառ 
պայքարի , Հայկական լեռնաշխարհը մեծ չափով վերականգնեց իր ներքին 
քաղաքական ինքնավարությունը։ Նրա անմիջական հաջորդների ժամանակ 
Հայաստանը մնաց կիսանկախ իշխանապետություն , բարգավաճ տնտեսու- 
թյամբ և մշակութային բարձր մակարդակով։ 

3. ՄԵԾ ՀԱՑՔԻ ՎԵՐԱՄԻԱՎՈՐՈՒՄԸ ԵՎ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 
VII ԴԱՐԻ ԵՐԿՐՈՐԴ ԿԵՍՈՒՄ 

Թեոդորոս Ռշտունու Ասորիք գնալուց հետո նախարարները Ներսես կա- 
թողիկոսի դլխավորութ յամ բ Հայոց իշխան ընտրեցին Թեոդորոսի փեսա Հա֊ 
մազասպ Մամ իկոն յանին 32 ւ 

նրա իշխանության տարիները ( 654 — 661 ) խաղաղության և բարգավաճ- 
ման մի շրջան կազմեցին ։ Արաբական զորքերը քաշվել էին Հայաստանից և 
արդեն որոշ ժամանակ անց Հայաստանը դուրս եկավ խալիֆայության ձևա- 
կան հպատակությունից ու հարեց Բյուզանդիային։ Սրա հետևանքով տուժե– 
&Ւ ն Հարիր իրն Մասլամայի հետ դերի տարված 1775 հայերը, որոնց գրեթե 
բոլորին արաբները դաժանորեն սպանեցին 33 » 

30 Տև § ս 8շԽժտօր1, 0 . 200 . 

31 էրԱասնա ծոհրտ (Մ. Աբեղյան և Կ. Մնփք 0 Տան չան յան) , Երևան , 1936 1 հատ. Ա , Նևրտ 
էություն, էյ ԺԳ — ԺԴ։ 

32 Սեյրհօս, էյ 174։ 

33 Տե՚ա Աո, <. թ տ էյ ՅէՏ # 


Հայաստանը արաբական խալֆայության տիրապետության ներքւ 
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656 թ. սպանվեց Օսման խալիֆան և 5 տարի արաբական խալիֆայու- 
թյունը ներքին կատաղի պայքարի թատերաբեմ դարձավ , որի շնորհիվ Հա յաս֊ 
տանը բոլորովին ապահով մնաց արաբական հարձակման վտանգից։ 

Ներսես կաթողիկոսն ավարտեց Վաղարջապատի մոտ իր կառուցած հո - 
յա կապ տաճարի 1 Զվարթնոցի շինարարությունը և նրա կողքին կաթողիկոսա- 
կան պալատ շինեց։ Այս ժամանակ ականավոր գիտնական Անանիա Շ իրակա- 
լին (610–*~.685) ներսես Գ-ին հաջորդած Անաս տաս կաթողիկոսին ք 661 — 667) 
ներկայացրեց իր կազմած գիտությունների համակարգը , որոնց մեջ էր նաև 
* Աշխարհ ացո յցզ֊ը և նրան կից երկրագունդը։ 

Ցանկանալով քաղաքական կայուն վիճակ ստեղծել է Ներսես Տայեցին դի- 
մեց Կոստանդ կայսրին և խնդրեց ճանաչել Համազասպ Մամիկոնյանի իշխա- 
նությունը։ Կայսրը ր հաստատեց նրան Հայոց իշխան , նվիրեց ա րծ ա թե գահ և 
տվեց կուրապաղատ տիտղոսը։ Պ ատիվներ ստացան նաև նշանավոր նախա- 
րարները, , իսկ Հայոց զորքին դրամական պարգևներ ուղարկվեցին 

Համազասպ Մամիկոնյանի կախումը Բյուզանդիայից զուտ ձևական 
բնույթ էր կրում, քանի որ Հայաստանում չկար բյուղանդական զորք , իսկ 
հարկատու լինելու մասին ոչինչ հայտնի չէ։ Նրա իշխանության տարիներին 
Հաչոց զորքի սպարապետն էր Վարդ Ռշտունին ( Թեոդորոսի որդինաք 

Թեև Հայաստանի բյուգանդական և պարսկական մասերի միաձուլումը 
կատարվել էր դյուրին և անաղմուկդ այնուամենայնիվ Սյունիքը Արցախի հետ 
միասին , ըստ երևույթին , որոշ ժամանակ դեռ պահպաներ իր ինքնուրույնու– 
թյանր, թեկուզ ձևականորեն։ Սերեոսի Պ ատմության մեջ Թեոդորոս Ռշտու– 
նու և Մուավիայի միջև րանակցոճթ յունների մասին խոսելիւ / Հայաստանը 
(Հայք) և Սյունիքն առանձին են հիշատակվում ։ Արաբների արշավանքի մա- 
սին խոսելիս նույնպես պատմիչը նշում է , որ արաբները կոզոպտեցին Հայոց 
^Ր^ՒՐԸ* ^* ր 1 է Լ ա ^ՔԸ և Սյունիքը։ Համազասպ Մամիկոնյանի իշխանության 
տարիներին Սյունյաց իշխանությունը Արցախի հետ վերջնականապես միացավ 
Հայաստանին։ Հայ պատմիչը հիշում է, որ նախապես Սյունյաց իշխանները 
բաժանվել էին ք Հայաստանի մարզպանությունից) և իրենց հարկային գիվա– 
նր փոխադրել Ատ ր պատ ական , սակայն Սասանյան Երանի կործանումից հետո 
նրանք նորից միացան Հայաստանին 36 ւ 

Մեծ Հայքի միջնաշխարհի վերամիավորումը մեծագույն նշանակություն 
ունեցավ Հայաստանի թե՜ քաղաքական , թե՜ տնտեսական զարգացման հա- 
մար։ Արհեստական սահմանները հայկական երեք հատվածների միջև խան- 
գարում էին երկրի բնա կանոն զարգացմանը և նրանց վերացումը հնարավո- 
րություն տվեց հայկական գավառները Հայոց .իշխանի հովանավորության տակ 
համախմբելու , ինչպես նաև ճանապարհ բացեց ներքին և արտաքին առևտրի 
աշխույժ զարգացման համար։ 

Խալիֆայական իշխանությանը տիրանա լուց անմիջապես հետո Օմայան - 

34– Սհբնոո, էջ 175 * 

35 Նա, ըստ Ղևոնդի, իր ցանկության հակառակ գնացել էր կռվելու հույների համար, 
բայց մի ճակատամարտի ժամանակ անցնելով արաբների կողմը , հույներին մեծ վնասներ էր 
պատճառել։ 

36 Սնբնոօ, էջ 67 — 68, 175 ։ Կաղիսիյյայի ճակատամարտում Գրիգորի սպանվելուց հետո 

Սյունիքի իշխան դարձավ Հրահատը , որը Հարիրի արշավանքի ժամանակ պետք է վախճանված 
լիներ և Սյունյաց իշխանն էր Հովհանը (Ատ. Օրբեյյաքւ, էջ 52 — 53)։ 
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Հայ ժողովրղի պատմություն 


ների առաջին խալիֆա Մուավիան հրովարտակով դիմեց հայերին, պահանջե- 
լով, որ համաձայնվեն հպատակվել և հարկ վճարել։ Հայաստանում ներսես 
կաթողիկոսի գլխավո րությամ բ ժողով գամ արվեց , որին մասնակցեցին նախա- 
րարներն ու իշխանները։ Իր կյանքի վերջում ներսես կաթողիկոսն արդեն 
երես էր դարձրել հույներից և ժողովը միաձայն ընդունեց արաբների առա - 
ջարկր 37 ։ 

Հայոց իշխան Համազասպ Մամ իկոն չանը մահացել էր և Ներսես կա թողի– 
կոսն ու նախարարները խնդրեցին Մուավիային Տ պատանդ ուղարկված Գրիգոր 
Մամիկոն յանին (Համ ազասպի եղբորը ) կարգել Հայոց իշխան^ւ Նոր ի։ալի֊ 
ֆան անմիջապես կատարեց հայերի խնդրանքը և բազում մ եծա րանքներով^ 
Գրիգորին ուղարկեց Հա յաստ ան , տալով նրան իջխ անութ քան պաշտոնը։ 

Ալի խալիֆայի դեմ պայքարի տարիներին (656 — 661) Մուավիան նախ- 
ընտրել էր Կոստանդ Բ կայսեր հետ 658 — 659 թթ . հաշտություն կնքել է սա- 
կայն խալիֆա յական իշխանությանը տիրանալով (661 ), խախտեց հաշտու- 
թյան պա լմանները և սկսեց հարձակումը Բյուզանդիայի դեմ ւ 

Խալիֆայության և Բյուզանդիայի միջև մղվող կատաղի գոտեմարտր 
տեղի էր ունենում Փոքր Ասիայում^ , ուստի Հայաստանը զերծ մնաց թե՜ մեկի 
և թե մյուսի քաղաքական ճնշումից։ Երկու տասնամ յակից ավելի Հայաստանը 
վայելեց խաղաղություն և քաղաքական ինքնավարություն։ Գրիգոր Մ ա միկոն. 
յանի օրոք Հայաստանի կախումը խալիֆայությունից արտահայտվում էր լոկ 
տարեկան 500 դահեկան ( ոսկեդրամ ) չնշին հարկի վճարմամբ։ 

VII դարի երկրորդ կեսում Հայոց իշխանին ենթակա էին Մեծ Հայքի հիմ- 
նական նահանգները ՝ Այրարատ, Սյունիք, Արցախ , Վասպուրական, Մոկք, 
Տուրուբերան, Տայք և Գուդարքի Տաշիր գավառը , ինչպես նաև Աղձնիք ո։ 
Եորճայք նահանգների ր լեռնային մասերը, իսկ Բարձր Հայքն ու Չորրորդ Հայրը 
արաբներն իրենց ձեռքում էին պահում որպես ռազմագիտական տեսակետից 
կարևոր դիրք ունեցող վայրեր ՝ Բյուզանդիայի դեմ մղված պայքարում ։ 

Գրիգոր Մամիկ ոնյանն իրեն նստավայր ընտրեց Արուճ ավանը, որտեղ 
կառուցեց մի փառավոր տաճար և կողքին իշխանական պալատ։ Նրա իշխա- 
նության տարիները Հայաստանի համար խաղաղ շինարարության ժամանա- 
կաշրջան էին։ 680 թ երբ մեռավ Մուավիան և խալիֆայության մեջ նորից 
երկպառակությունները ծայր առան / Հայաստանը , Վիրքը և Աղվանքը դադա- 
րեցին հարկ վճարելի և ստացան լիակատար անկախություն։ 

Սակայն, բացի արաբական խալիֆայությունից և Բյուզանդիայից, Հա- 
յաստանին, Վիրքին և Աղվանքին Ապառնում էին նաև խազարները։ Գրիգոր 
Մամիկոն յանն ու Սահակ կաթողիկոսը (677 — 703 ) և Աղվանից իշխան Վարաղ - 
Տրդատը (669 — 699) մի համարձակ ծրագիր մշակեցին ճ խազարներից և 
նրանց ցեղակից հոներից սպառնացող վտանգը չեզոքացնելու համար։ Իսրա- 
յել եպիսկոպոսի գլխավո րությամ բ պատվիրակություն ուղարկվեց , որի նպա– 


37 Այո, Բ, էջ 329։ 

ՑՁ <ր Պ ատմ ութի մյ Ցովհաննու կաթողիկոսի* , Երո ւսաղեմ , 1867 , էջ 114 1 

39 Ղևոնդ, էջ 14։ 

40 Տե ր ս Լնո, հ. Բ , էջ 330 ։ 

41 Նույն տեղում։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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տակն էր հոների երկրռւմ քրիստոնեություն տարածել* 2 ։ 682 թ, փետրվարին 
պատվիրակությունը ժամանեց Վառաշան։ Թվում էր, թե հա յ֊ աղվանա կան 
պատվիրակությունը հասավ իր նպատակին ճ հոների թագավոր Ալփ Ելիթվերն 
իրեն հայտարարեց քրիստոնյա * 6 ։ Սակայն խազարները, փաստորեն, չհետևե- 
ցին նոր կրոնին, նույնիսկ 685 թ. մի ավերիչ արշավանք կազմակերպեցին 
դեպի Աղ վանք և նրանց դեմ կռվում զոհ գնաց նաև Հայոց իշխան Գրիգոր 
Մ ամիկոնյանը**։ նրան հաջորդեց նախարարների կողմից ընտրված Աշոտ 
Բագրատունին (686 — 689), որին Հայոց իշխանի պաշտոնում կարիք չզգաց - 
վեց հաստատելու կայսրության կամ խալիֆայության կողմից։ 

Հայոց իշխանը երկրի գերագույն տիրակալն էր, որին ենթարկվում էին 
բոլոր նախարարները, ինչպես նաև սպարապետն ու կաթողիկոսը։ նա դիվա- 
նագիտական հարաբերությունների մեջ էր մտնում և դաշինք կնքում արաբա- 
կան խալիֆայության , Բյուզանդիայի կամ խապարների հետ ։ 

VII դարի երկրորդ կեսի գրեթե բոլոր իշխանները նախ ընդունվել էին 
Հայաստանի նախարարների կողմից և միայն հետագայում ստացել Բյուզան - 
ղիայի կայսեր կամ արաբ խալիֆայի հ աստ ատումը։ Այս ժամանակաշրջա- 
նում միայն ներսեհ Կամսարականն էր, որ, ինչպես կտեսնենք, ուղղակի Հուս - 
տինիանոս Բ կայսեր կողմից նշանակվեց ։ 

Աշոտ Բագրատունու իշխանության գլուխ անցնելու ժամանակ արմ ատա– 
պես փոխվեց մ իջա զգային իրադրությունը։ 685 թ . խալիֆա դարձավ Արդ ալ– 
Մ ալիքը, իսկ Բ յուզանդի այում գահին տիրացավ Հուստինիանոս Բ-ն։ Թե* 

խալիֆայության մեջ և թե* Բյուզան դի այում առաջացել էր բարդ իրադրություն, 
ուստի երկու պետությունները պայմանագիր 46 կնքեցին, որի համաձայն Կիպ - 
րոսը, Հայաստանը և Վիրքը գտնվելու էին համատեղ իշխանության ներքո* 6 ։ 
Սակայն որոշ ժամանակ անց Հուստինիանոս կայսրը Հայաստան ուղարկեց 
Լևոնտիոս զորավարին, որը նվաճեց և հարկատու դարձրեց նաև Վիրքն ու Աղ֊ 
վանքը* 7 ։ Պատմիչն ակներևորեն Հուստինիանոսի ձեռքով կատարվածը վերա- 
դրում է նրա զորավարին ։ 

Աշոտ Բագրատունու նստավայրն էր Դարույնքը , որտեղ կառուցել էր մի 
եկեղեցի։ Որպես անկախ տիրակալ նա հարկատու չէր ոչ խալիֆայությանը , 
ո չ էլ Բյուզանդիային։ Բյուգանդական արշավանքից հետո տեղի ունեցավ 
արաբների հարձակումը Ատրպատականի կողմից։ նրանք Արաքսի հովտով 


42 տՄովսիսի Կաղանկատուացւոյ Պատմութի ւ1ր Աղուանից աշխարհի Ֆ, Մոսկվա, 1860 , 
էջ 196—205։ 

43 Շ. 7. Ըթշձսա. յ^օ»Ը6ճ 10սւ881(8 ւ ր^ճ&ւսւ& օ ոա։օյւհշր.Ց6 ՋյւճՅհՕճօրօ սոտսո Ճոբ;ւ3–7բ;ս 

քՅ X *333բշ«0«7 X31<3»V ՅՅա1ԸՏ8 Տօշւօ&ՕՅօ^էրաւ /ա ՇՇԸԲ, 

8ե»ա. VII, 19.39 շրբ. 129 155, հատկապես էջ 137 1 

44 ՜Ստեփա&ոո Տաա&եւյի Ասողիկ, էջ 100 \ I 1 . Աոաքե|յան, Հայաստանը արաբական տիրա- 
պետության առաջին շրջանում և հայերի պայքարն անկախության համար ։ Արմֆանի գիտա- 
կան ժողովածու , Երևան ձ 1940, էջ 93։ 

45 V 11 դարի երկրորդ կեսում խալիֆայությունը մեծ չափով նեղվում էր ծագումով ան- 
հայտ մի մարտունակ ժողովրդի «մարդաիտներիտ հարձակումներից, որոնք տարածվել էին 
մինչև Չորրորդ Հայք ։ Այնուամենայնիվ Բյուզանդիան ինչպես անհրաժեշտ էր չհովանավորեց 
նրանց և նույնիսկ ընդառաջելով արաբնե րի պահանջներին, հեռացրեց նրանց ^իւիկիայի և հյու- 
սիսային Ասորիքի մերձեփր ատյան կողմերից ( արաբները կոչում են ջարաջիմա )։ 

46 «ւժամանակագրութիւն Միխայէլի Աս որշոյ», Երուսաղէմ, 1871 , էջ 326։ 

* Ղ 1հ6օբհՅո1տ ՇհրօոօշրՅբհւտ, I, բ 363։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


մտան Հայաստան և ասպատակեցին Խրամը , Ջուղան և Խոշակունիքը ւ Հայոց 
իշխանը Դարույնքից եկավ Արաքսի հովիտը և կոտորեց ասպատակողներից 
շատերին, կենդանի մնացածները խորամանկության դիմեցին ւ Նրանք իրենց 
ավարը թողեցին դաշտում, որպեսզի հայկական զորքը նրանով զրաղվի , սա- 
կայն Աշոտ Բագրատունին փոքրաթիվ մարդկանցով հետապնդեց նրանց, բայց 
սպանվեց նրանց կողմից**։ Արաբական զորքն այնուհետև Հայաստանից դի- 
մեց Վիրք , սակայն այնտեղ պարտություն կրեց* 9 ։ 

Ցանկանալով օգտվել Արդալլահ իրն ալ֊Զուրայրի հուժկու ապստամբու- 
թյունից, որը սպառնում էր տապալել Օմ այանների դահը, Հուստինիանոս 
կայսրը 689 թ . մեծ զորքով հարձակվեց Հայաստանի վրա։ նրա զորքը երեք 
մասի բաժանվեց և նվաճեց Հայաստանը, Վիրքն ու Աղվ անքը, որոնցից ամեն 
մեկի վրա նշանակեց նոր իշխաններ։ Հուստինիանոսը Հայոց իշխան նշանա- 
կեց ներսեհ Կամսարականին ( 689 — 693)։ Նրա իշխանության օրոք կառուցվել 
է Բ՚ալինի եկեղեցին։ 

ներսեհ Կամսարականին հաջորդեց Սմբատ Բյուրատյան Բագրատունին, 
որի օրոք տեղք ՝։ ունեցավ Հայաստանի վերջնական նվաճումը արաբների կող- 
մից* 9 , որը երկրի տնտեսական և մշակութային զարգացմանը մեծ հարված 
հասցրեց և մոտավորապես մեկ ու կես դար արգելակեց նրա բնականոն զար- 
գացումը։ 

VII դարում նկատվող քաղաքական , տնտեսական և մշակութային նշա- 
նակալից զարգացումն արգելակվեց։ Հայոց իշխանը ( Հայոց պատրիկը ), որն 
ինքնիշխան էր, և, ըստ էության , ընտրովի տիրակալ, դարձավ խալիֆայության 
ներկայացուցիչ, արաբ կառավարիչներին ( ոստիկաններին ) ենթակա մի պաշ- 
տոնյա։ Դանդաղեց տնտեսական զարգացումը և տուժեց առևտուրը , իսկ 
շինարարական աշխատանքներն այնպիսի վիճակում էին , որ այդ մեկուկես 
դար տևող ժամանակաշրջանում կառուցվել են փոքրաթիվ ճարտարապետական 
հուշարձաններ։ Մշակութային կյանքի անկման հետ մեծ չափով կասեցվեց 
մ ատենագրության բուռն ծաղկումը ։ 

4. ՊԵՏԱԿԱՆ ԿԱՐԳԸ ԵՎ ՀՈՂԱՏԻՐՈՒԹՅԱՆ ՏԼԵՎԵՐԸ VII ԴԱՐՈՒՄ 

VII դարի Հայոց իշխանապետությունը գլխավորում էր Հայոց իշխանը, 
որը ժառանգաբար չէր իշխում։ Հայոց իշխան տիտղոսը ծագել է նախքան VII 
դարը և տարբեր շրջաններում այլևայլ բովանդակություն է ունեցել^։ 

639 թա Թեոդո րո ս Ռշտունին միավորելով Հայաստանի պարսկական ու 
բյուգանդական մասերը , միաժամանակ նոր բովանդակություն տվեց Հայոց 

48 Ղևոնդ, էջ 17—18։ 

49 Գրասխանակերացի, էջ 53։ 

60 Ո. Աասքեյյաքւ, ժամանակագրական դիտողություններ , ՀւԼրաբեր հաս. գիտ.*, 1 (6), 

Երևան, 1941, էջ 66 — 71։ 

61 Ա. Տեր-Ղնոնդյան, Հայոց իշխան տիտղոսի ծագումը և Հայոց տերությունը 77/^ դա- 

րում յ աԲանթեր երևանի համալսարանի* , 1969, 1։ Հայոց իշխանը կրում էր պատրիկ ու կուրա- 
պաղատ անվանումները ւ Հայոց իշխանի կամ պատրիկի իշխանությունը և կամ ընդհանրապես 
Հայոց իշխանապետությունը պատմիչի մոտ կոչվում է V Հայոց աշխարհի իշխտնութիլն *։ Հայոց 
պատրիկ Համազասպ Մամիկոնյանն ուներ Տզիշխանութիւնն Հայոց աշխարհիս յ> (Սեյէեոս, 

էջ 174)։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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իշխանի պաշտոնին 52 ։ Այդ ժամանակվանից մինչև դարի վերջը Հայոց իշխանը 
սո/էկ ձևականորեն կապված էր Բյուզանդիայի կամ էլ հետագայում արաբական 
խալիֆայության հետ և , ըստ էության , անկախ տիրակալ էր։ 

Սերեոսի այն խոսքերը , թե Հայոց իշխան Թեոդորոս Ռշտունին խալիֆա յի 
ներկա յացուցչից ստացավ ոսկեղեն հանդերձներ ու ոսկեթել դրոշ , նշանակում 
է Հայաստանի միանգամայն ինքնուրույն լինելը նրա իշխանության օրոք * 
Կարճ ժամանակով Հայոց իշխան դարձած Վարաղտիրոց Բագրատունին կայս- 
րից ստացել էր թագ ու դահ 53 * Արծաթե դահ ստացավ նաև Համազասպ Մա֊ 
մ իկոն յանը։ 

Իշխան կամ պատրիկ կոչված Հայաստանի տիրակալներն , ըստ երևույ- 
թին, ավատական տիրույթների նկատմամբ նախարարների ունեցած իրավունք֊ 
ներր տնօրինելու իշխանություն չունեին ։ Թեև հստակ տեղեկություններ չու- 
նենք այն մասին է թե Հայոց իշխանը դրամ է կտրել , սակայն VII դարում 
Հայաստանում կային տեղական փողերանոցներ (Դվինում ու նախճավանում ) է 
որտեղ թողարկված սասանյան տիպի դրամները հասել են մեզ՝*։ 

Հայոց իշխանից հետո երկրում երկրորդ հեղինակությունը կաթողիկոսն էր ւ 
Հայոց եկեղեցին այնպիսի կարևոր դեր ուներ երկրի կառավարման գործում և 
այնպես էր միահյուսվել երկիրը կառավարող ուժերի հետ, որ չի կարելի պատ- 
կերացնել Հայաստանի պետական կարգը, առանց նկատի ունենալու կաթողի- 
կոսի և ընդհանրապես եկեղեցու դերը երկրի քաղաքական կյանքում։ Հայոց 
իշխաններն ու սպարապետները հաճախ էին ձգտում իրենց ազդեցությանը 
ենթարկել կաթողիկոսներին , և այդ հողի վրա հակամ ա րտություն էր ծագում 
աշխարհիկ ու հոգևոր պետերի միջև։ Դրա լավագույն օրինակն է ներսես կա- 
թողիկոս Տայեցու և Հայոց իշխան Թեոդորոս Ռշտունու միջև տեղի ունեցող 
պայքարը 640 — 50-ական թվականներին ։ 

նախարարներն այդ ժամանակաշրջանում մեծ իրավունքներ էին վայե- 
լում և նրանց մասնակցությունը երկրի քաղաքական կյանքում բաղում առիթ- 
ներով շեշտել են պատմիչները։ Հաճախադեպ էին նախարարաց ժողովները , 
որոնք երկրի քաղաքական կյանքի կարևորագույն հարցերն էին լուծում ։ Ուշա- 
գրավ է մոտավորապես 653 թ. գումարված նախարարաց ժողովը , որի կարե - 
վորագույն հարցերն էին հաշտության հաստատումը երկու հակառակորդ խըմ - 
բակցութ յունների միջև և երկրի հարկային հարցերի լուծումն ու հարկապա- 
հանջ պաշտոնյաների նշանակումը ։ Այսպիսի ժողովներում էր, որ ընտրվում 
էին հայոց իշխանները, որոնք հետո Բյուզանդիայի կայսեր կամ խալիֆայի 
հաստատումն էին ստանում։ նախարարները մասնակցում էին նաև եկեղեցա- 
կան ժողովներին , որոնք , ըստ էության, եկեղե ցա-նախ ա րարական բնույթ են 
կրում ։ 

Դվինի Դ ժողովի (648) կանոնները կարևոր են VII դարում եկեղեցական 
հողատիրության հարցերի ուսումնասիրության համար ։ Ժողովին ներկա էին 
ներսես կաթողիկոս Տայեցին, Հայոց իշխան և սպարապետ Թեոդորոս Ռըշ– 


52 11եյւնոս, էջ 169 ։ 

53 Նույն տեղում, էջ 144 1 Հետաքրքիր է, որ Գրիգոր Մամիկոնյանի տիկինը կոչվում էր 
դշխո՝ թագուհի (*զդշխոյն Հեղինէ զտիկինն Հայոց Մեծացո)։ Մովօհս Կաւլա&կաաաացի , Պատ - 
մութիւն, 1860, 4. Ռ, լը։ 

54 Ռ. Ո^X0ձ^0'3 ^ 0 0ՋԸ0Ձ»»ՋԸ1աճ «0»61«ետ ^մ^ՋՃ8X 1 Ջ-&Ւ1 ^3. ՇՕԲ, Ը1բ. 44֊ 46. 
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Հայ մողովրդի պատմություն 


տանին , նախարարներ և 17 եպիսկոպոս , որոնք հականե հանվանե հիշված 
են։ նախարարները հավաքվում էին նույնիսկ զուտ եկեղեցական հարցեր լու- 
ծելու ։ Երբ Աբրահամ կաթողիկոսի դեմ ամբաստանություններ էին ծագել , հար- 
ցը քննելու համար հավաքվեցին Հայաստանի եպիսկոպոսներն ու նախարար- 
ները^, որոնք աթոռազուրկ արեցին նրան և նոր քահանայապետ ընտրեցին 

Եզրին։ 

Հայոց իշխանին ենթակա էր սպարապետը , իսկ երբեմն իշխանն անձամբ 
վարում էր նաև սպարապետի պաշտոնը։ Հայկական այրուձին թեպետ մարզ- 
պանական շրջանում 30 հազար ձիավորից էր բաղկացած , սակայն VII դա- 
րում , ըստ երևույթին , նրա թիվը պակասել էր։ Հայոց իշխան Թեոդորոս Ե՝ըշ– 
տունու և Ասորիքի արաբ կառավարիչ Մուավիայի միջև 652 թ . կնքված պայ- 
մանագրում Հայաստանի այրուձին 15 հազար է հիշվում 5ռ / Դեռ նախորդ դարի 
վերջերին , երբ բյուզանդապարսկակա ն պատերազմների ժամանակ հույները 
նվաճել էին Հայաստանի մեծ մասը, Հովհան պատրիկի տնօրինության տակ 
եղած հայկական այրուձին այսպես է նկարագրվում • <ր հանդեսի ներկայացան 
15 հազարի լափ հեծյալներ , նախարարների յուրաքանչյուր գունդ ըստ հար- 
յուրավորների, հազարավորների, ըստ իրենց դրոշների յօ 57 ւ Հայոց զորքի զի- 
նանշանը և դրոշը արծվանիշ էր, Հայոց իշխանապետության պաշտոնական 
զինանշանը ՝ արծիվը քանդակված էր կաթողիկոսանիստ Զվարթնոցի տաճարի 
խոյակների վրա ։ 

VII դարում գուցե գոյություն է ունեցել նաև հազարապետի պաշտոնը ւ 
Ստեփանոս Ասողիկը վկայում է, որ Գավիթ Ս ահ առուն ին հազարապետ էր Հա- 
յաստանի պարսկական մասում և միայն հետագայում նա դարձավ Հայոց իշ- 
խան հունական հատվսՀծում^։ 

Հայոց իշխանապետությունն ընդգրկում էր Հայկական լեռնաշխարհի նա- 
հանգների զգալի մասը և տարածվում Արցախից մինչև Ծոփք ու Կարնո կող- 
մերը և Տ աշիրից ու Լայքից մինչև Հայկական Տավրոսի լեռնաշղթան։ Հայաս- 
տանի մայրաքաղաքը պաշտոնապես Դվինն էր, սակայն, ըստ էության, Հա- 
յոց իշխանը շատ քիչ դեպքերում էր նստում քաղաքամայր Դվինում։ Ամեն մի 
Հայոց իշխան և որոշ կաթողիկոսներ անպաշտոն կերպով նոր նստավայրեր էին 
ընտրում։ խեոդորոս Ռշտունին նստում էր Աղթամ արում , Համ ազասպ և Գրի- 
գոր Մամիկոնյանները ճ Ար աճում, Աշոտ Բագրատունին Հ Դարույնքում և այլն* 
նույնիսկ Ներսես կաթողիկոս Տայեցին Դվինի փոխարեն իր աթոռը հաստա- 
տեց Վաղարշապատի Արեգ դոնից արևելք, որտեղ այդ նպատակով կառուցվե- 
ցին ս * Գրիգոր փառահեղ եկեղեցին (Զվարթնոց), պալատը և այլ շինություններ։ 

Հայաստանում VII դ* կենտրոնական ուժեղ իշխանության բացակայու- 
թյան պայմաններում նախարարները բացառիկ ինքնուրույնություն էին վա- 
յելում։ Արաբ պատմիչ Բալազուրին Հայաստանում բյուգանդական տիրապե- 
տության շրջանի մասին խոսելիս ավելացնում է, որ այդ ժամանակ երկրի տե- 
րերը նման էին <ր կալվածատեր ( բաժն ե կալվածային) թագավորներիդ (մուլուք 


65 Աեբեաւ, էջ 98։ 

56 նույն տեղում ւ էջ 140։ 

57 Նույն տեղում յ էջ 38։ 

58 Ասալ^ւկ, էջ 86 1 Գուցե այս արտահայտությունը մարզպանի իմաստով է օգտագործված յ 

Տե՛ս ձ. ՕբՇտյւս, Ա3ճբ&աա6 *րբ>7Ատ1, ՏբշտՋԱ, 1963, <րրթ. 396—398. 
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ալ֊թավաիֆյ^է նախարարական տիրույթներն առանձին անկախ միավորներ 
էին, և յուրաքանչյուր նախարարության ուժը որոշվում էր նրա ունեցած հեծյալ 
ռազմիկների թվով^ Շ ։ Ամբողջ VII դարում նախարարական տիրույթներն ան - 
ձեռնմխելի էին և ոչ մի տիրակալ չէր կարող որևէ նախարարի ժառանգական 
իրավոճքից ղրկել կամ մեկի տիրույթը ուրիշին պարգևել։ 

Ար շակո-ւնյաց թագավորության անկումից հետո սկիզբ առած փոփոխու - 
թյունները , որոնք այլակերպել էին Հայաստանի նախարարական տիրույթներ 
րՒ քարտեզը, VII դարում էլ ավելի խորանալով, նոր ձև հաղորգեցին նախա- 
րարական կալվածքներին։ Հայկական լեռնաշխարհի ամ ենահզոր նախարար- 
ներն այդ ժամանակ Մ ա մ իկոն յաններն էին , որոնց տիրույթները տարածված էին 
երկրի տարբեր մասերում։ Արշակունյաց օրոք նրանց ունեցած Տարոն ( ինչպես 
նաև Տայք) գավառից բացի, V դարում նրանք ձեռք էին բերել էուսավորչի 
տան կալվածքները , ինչպես նաև Աղբիանոսի տան և Մ անդակունիների հողերը։ 
VII դարում նրանք արդեն Այրարատ ի Արագածոտն գավառում ևս իշխում էին, 
որտեղ կառուցեցին Արուճը և այն ժամանակավորապես նստավայր դարձրին։ 
Հայոց իշխան Գրիգոր Մամիկոնյանի շինարարական գործունեությունն Արու֊ 
ճում վկայում է այն մասին, որ նա կամենում էր ամուր կերպով հաստատվել 
Այր արատում ՛և շքեղ տեսք ու պաշտոնական ճանաչում տալ իր նստավայր 
ավանին ։ Ահա այսպիսի լայնատարած կալվածքներն էին, որ Մ ամ իկոն յան ֊ 
ների հզորության տնտեսական հիմքը դարձան և նրանց հնարավորություն 
տվեցին Հայաստանում գերիշխող դիրք ձեռք բերել։ 

Տուրուբերան նահանգում VII դարում դեռ գոյություն ունեին Խոռխորու– 
նիները, Ապահունիներն ու Աբրահամյանները, իսկ Գնունիներ կային, բացի 
Աղիռվիտ գավառից, նաև Այրարատում ։ Վասպուրա կանում դեռ V դարից 
Արծրունիները տիրում էին ինչպես հինավուրց Աղբ ակ գավառի, նույնպես և 
Մարդպետական հողերին , որոնք VII դարում էլ ավելի հզորացան։ Ռշտունիները 
VII դարում արդեն տիրակալում էին Վանա լճի արևելքում գտնվող տարածքնե֊ 
րին, մանավանդ Հայոց ճոր և Տոսպ գավառներում ու Վան քաղաքում։ Այս 
երկու հզոր նախարարությունների կողքին դեռևս իրենց գոյությունը պահպանում 
էին Անձևացինե րը , Տ րպատունիները , Պ ալանիները , Տրունիները, Ակեացիները 
և ուրիշներ։ 

Խոշոր փոփոխություններ էին կատարվել Այրարատում։ Արշակունիների 
արքունի տիրույթները դեռևս V դարում իրենց մեջ բաժանել էին մի քանի նա- 
խարարություններ։ Նախ մեծ չափով ուժեղացել էին Կամ սարականները , որոնք 
դեռ Արշակունիների օրոք իշխում էին Շիրակ և Արշարունիք գավառներում ։ 
VI — VII դդ. Կամ սարականները ձեռք բերեցին Աբեղյանք, Գաբեզյանք, Բասեն, 
Հավնունիք, Վանանդ և Աշ ոցք գավառները, նստավայր ունենալով Մարմետը 
(Երվանդաշատ ) , ապա տարածվեցին նաև Արագածոտն , որտեղ նրանց էր 
պատկանում Ղալինը։ Շ իրակի կողմերում իշխում էին Գիմ աքսյանները , ինչ- 
պես նաև Սահառունիները, որոնց ձեռքում էր Մրեն ավանը։ VII դարում Այ– 
րարատի հյուսիսային մ ասերում հիշվում են հին ու նոր նախարարական տներ՝ 
Վարաժնունիները ճ Հրազգանի ափին, Գնթունիները Հ Նիգ գավառում, իսկ VII 

59 Այս արտահայտությունն օգտագործվում է թույլ իշխանության ժամանակ տիրող գա- 
վառական անկախությունների իմաստով։ 

. 60 Սեբեոո, էջ 150 ։ 


Հայ ժողովրդի պատմություն 


դարի կեսերին Առավեղյան և Աոավանյան տներն են հիշվում , որոնց տիրույթ՜ 
ների վայրը ստույգ հայտնի չէ։ 

Վերոհիշյալ դարերում ուժեղ հոսանք կար դեպի Այրարատ նահանգը։ 
Բացի Մ ամիկոնյաններից և դեռ նրանցից էլ առաջ այստեղ էին հաստատվել 
Բագրատունիները ճ դալով Ապեր գավառից ւ Համենայն դեպս V — VII դդ. Բագ– 
րատունիներն ամուր կերպով հաստատված էին Կոգովիտ գավառում , մանա– 
վանդ նրա Դարույնք ամրոցում և վճռական դեր էին խաղում երկրի քաղաքա- 
կան կյանքում ՝ ձգտելով Հայոց իշխանի պաշտոնին ։ Այրարատի Արագածոտն 
գավառում հաստատվել էին նաև Ամատունիներն ու Գնոլնիների մի ճյուղը * 
Սյունիքում շարունակում էր իջխել հինավուրց իշխանական տունը ւ Սյունիքի 
հետ սերտորեն կապված էր Արցախը , ուր իշխում էր տեղական իշխանական 
տունը։ Տաշիր և Զոր (Զորոփոր) գավառները պատկանում էին Տաշրացի նա- 
խարարական տոհմին ւ 

Մեծ փոփոխ ություններ էին կատարվել արևմտյան երկու նահանգներում 1 
Ծոփք (Չորրորդ Հայք ) և Կարնո կողմ ( Բարձր Հայք )։ Ծոփքում հինավուրց 
նախարարական տները Հուստինիանոսի բարենորոգումներից հետո քայքայ- 
վել էին և VII դարի պատմիչը նրանց մասին խոսելիս արդեն անորոշ ձևով 
գրում է . (ր Իշխանք և զաւրք Չորրորդն կոշեցեալ Հայոց» լ Կ Կարնո կողմի նա- 
խարարությունները նույնպես թուլացել էին, այնուամենայնիվ , VII դարում 
նրանք համեմատաբար ավելի բարվոք վիճակում էին և Սեբեոսի Պ ատմության 
մեջ հականե-հանվտնե հիշվում են Սպերացիք (Բագրատունիք), Մանանա– 
ղայք, Դարանաղայք, Կարնացիք ( Արշակունիք ) և Եկեղյաց իշխաններ 62 ք 

VII դ. հայոց եկեղեցին բավական ընդարձակել էր իր տիրույթները։ 
նա կալվածքներ ուներ Հայաստանի բազմաթիվ գավառներում , որոնք ենթա- 
կա էին եպիսկոպոսական աթոռներին ( վիճակներին )։ Կալվածքներ ունեին նաև 
վանքերը ։ Դվինի հա յրապետանոցը բազմաթիվ գյուղեր ուներ Այրարատ նա- 
հանգում։ Հովհաննես Դրասխանակերտցին վկայում է, որ Արամոնք գյուղը 
(ր սեփական էր տան կաթողիկոսարանին»^ , բացի դրանից կաթողիկոսարանի 
դաստակերտներից հիշվում են Արտաշատը , Կավակերտը , Հոռոմոց մարգը 6 */ 

Հայաստանում նախարարական կարգերի համաձայն եկեղեցական պաշ- 
տոնները և, հավանաբար, կալվածքները դարձել էին նաև եկեղեցական հոգե– 
վորականների ժառանգական սեփականությունը, թեև քրիստոնյա երկրներում 
եկեղեցին ընդհանրապես այդ մերժում էր * Այս երևույթը տարածված ձևով 
գոյություն ուներ Հայաստանում նաև VII դարում և Կ . Պոլսի Տրուլյան ժողո- 
վում 692 թ., որպես բացասական երևույթ հատկապես նշվում է, որ հայ եկե- 
ղեցու մեջ հին հրեական սովորությամբ եկեղեցականները ժառանգաբար ըն– 
տըրվում էին նույն ընտանիքներից 65 ւ Ժառանգաբար ընտրվելով նույն եկե- 
ղեցական պաշտոնում , ընտանիքի տարրեր անդամները կարողանում էին ժա- 
ռանգաբար տիրել նաև եկեղեցական կալվածքներին 

61 նույն տեղում, էջ 142 1 

62 նույն տեղում։ 

63 Պ ատմութիւն Ցովհաննու կաթողիկոսի X, ե րուսաղե մ, 1867 յ էջ 133։ 

64 Հովհաննես Դրասխանակերացի, էջ 142։ , 

65 էյ. ձՅօակ, նջվ . աղխ., էջ 368։ 

66 Համենայն դեպս ֆ VII դարում կաթողիկոսական աստիճանն այլևս ժաոանղական շէո, 
ինչպես IV դարում։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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Ըստ Դվինի Դ ժողովի Ը կանոնի , գյուղական քահանայի (եկեղեցու 
ժառանգավորի) տրամադրության տակ եղած հողամասը նա կարող էր տնօրի - 
նել , թողնել իր ժառանգորդներից որևէ մեկին 1 եթե որդեգրեր նրան ։ Եկեղեցա- 
կանը իր շարժական գույքը (կայք) կարող էր վաճառել կամ կտակել ում կա- 
մենար * 7 ւ 

Ժառանգականության սկզբունքն (կանոն Զ) այնքան ուժեղ էր, որ եթե 
նույնիսկ հոգևորականը, լքելով եկեղեցական պաշտոնը, հեծելազորում էր 
ծառայում, ապա գավառի եպիսկոպոսը կամ վարդապետը նրան ղրկելով 
շնորհներից (իրավունքներից), կարող էր նրա կալվածքը շնորհել արժանավոր 
ազգականներից մեկին 1 վերջինիս քահանա լացնելուց հետո**։ VII դարում եկե- 
ղեցական կալվածքների վիճակը և նախարարների վերաբերմունքը դրանց 
նկատմամբ պարզ ձևով արտահայտված է Դվինի Դ ժողովի Թ կանոնում 89 ։ 

Եկեղեցական կալվածքների ուռճացումը հակամարտություն էր ստեղծում 
եկեղեցու և նախարարների միջև։ նախարարները երբեմն ձգտում էին իրենց 
հայեցողությամբ տնօրինել վանքերն ու կալվածքները 70 * Դվինի վերոհիշյալ 
ժողովի Ժ կանոնը արձանագրում է այս փաստը և պահանջում , որ վանքերի ու 
եկեղեցու տեսչությունը հանձնեն առաջնորդներին։ 

VII դ . հայ շինականի կախումը հողատիրոջից դեռևս չէր խորացել։ նա 
ուներ իր սեփականությունը (հող և այլն)։ Դվինի ժողովի Ը կանոնը զգուշաց- 
նում է եկեղեցականներին, որ եթե թույլտվություն ունենան իրենց տրա- 
մադրության տակ եղած եկեղեցապատկան հողերը վաճառելու, ապա կարող են 
եկեղեցականներին վաճառել և ոչ թե շինականներին որոնք, ինչպես պարզ 
երևում է այս կանոնից, կարող էին հողեր գնել որպես անձնական սեփակա- 
նություն։ 

Հայ շինական դասակարգի մեջ արդեն առաջացել էր մի բարեկեցիկ միջին 
խավ ճ (րթուանիկ 2։ Այս ունևոր խավի մասին խոսվում է Աղվենի ժողովի Դ կա- 
նոնում, որտեղ VI — VII դդ . հայ գյուղացու վիճակի և նրա խավերի մասին 
հետաքրքրական պատկեր է տրված . մահանային ժողովրդի կողմից տալու 
կարգը այսպես է լինելու , ունևորը (թուանիկ) պետք է տա չորս . գրիվ ցորեն, 
վեց գրիվ Ղ ա րի> տասնվեց փաս քաղցու, իսկ նա, ով հացասակավ է, դրա 
կեսը պետք է տա . ինչ վերաբերում է գինուն, թող տա այնքան, որչափ կարող 
է։ Վար ու ցանք և այգի չունեցողից չպետք է առնեն.. ,ո 72 ։ 

Այսուհանդերձ, VII դարում նախարարները ձգտում էին ոչ միայն շինա- 
կաններին, այլև մանր եկեղեցականներին իրենցից կախման մեջ գցել և սահ- 
ման ափակել նրանց իրավունքները։ 

Սակայն ծառայությունն ու ստրկությանը տվյալ դեպքում վերաբերում 
էին ոչ թե բուն շինականներին , այլ, առաջին հերթին , ագարակների մշակնե- 
րին։ Նախարարների անմիջական սեփականությունը հանդիսացող դաստա- 
կերտներում (ագարակներում) աշխատող մշակներն արդեն VII դարում հողին 
ամրացված երկրագործներ էին , որոնք մեծ չափով կախման մեջ էին հողա– 

67 ՀԿանոնագիրք Հայոց», աշխ. Վ . Հակոբյանի, Բ, Երևան , 1971 , էջ 206 — 207 1 

68 ^Կանոնագիրք Հայոց», Բ, էջ 205 1 

69 Նույն տեղում , էջ 210։ 

70 Նույն տեղում, Բ, էջ 210։ 

71 Նույն տեղում է էջ 208։ 

72 Մճ.|սեււ Կաղանկաավացի , Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի , 1860 1 էջ 66 ( աշխ . 

թարգմ. Վ. Առաք ելյանի) , Երևան , 1969 , էջ 66։ 
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Հայ <ք ողով/ւ դի պատմության 


տեր իշխաններից։ Այս Ժամանակներում ագարակների մղակների թիվը փոքր 
էր և, հավանաբար , մասամբ օտար ծագում ունեին (գերի ստրուկներ)։ 

Անանիա Շիրակացոլ <ր Ցսպագս հարցման և լուծմանն աշխատության մեջ 
հետաքրքիր է 21-րդ հարցումը։ <ր ներսեհ Կամսարականը սասանյան զորքի 
հետ Բահլի (Բալխ) կողմերում ունեցած հաղթանակից հետո բերում է մեծ 
թվով գերիներ , որոնց մի մասը Պարսկաստանում պարգևում է մի քանի մե- 
ծամեծների , մնացած մեծ մասը նվիրում Հրահատ եղբորը , ապա Վաղարշա– 
պատի Մայր վանքին, իսկ իրեն մնում է 570 գերի ։ Ահա այս՛ գերիներին 
( ստրուկներ ) բնականաբար, աշխատեցնում էին ոչ միայն պալատներում , այլև 
ագարակների մշակներ էին դարձնում և այսպիսի ագարակներ ունեին թե՜ 
նախարարները և թե՜ եկեղեցին։ Շեներում (գյուղերում ) ապրող շինականները 
(գեղջուկները), թեև իրավականորեն տարբերվում էին ագարակներում ապրող 
մշակներից, այնուամենայնիվ, նրանք կրում էին հարկերի ամբողջ ծանրու- 
թյունը։ Հողահարկը երկրում գանձվող հարկերի հիմնական մասն էր կազմում 
և, ամենայն հավանականությամբ, բնահարկի ձևով էր գանձվում։ Այնուհան- 
դերձ Սասանյան Խոսրով Ա Անուշիրվանի օրոք հողահարկի գոնե մի մասը 
դրամով էր գանձվում և հավանական է, որ VII դարի Հայաստանում ևս այս 
կարգը շարունակվում էր։ Հայաստանում հողահարկի համար օգտագործվող 
օրՀասձ) 73 արտահայտությունը համապատասխանում է խարագին (արար* 
խարաջ)։ 

Հայաստանում VII դ . կարևոր հարկատեսակներից էր գլխահարկը, որի 
համար, հավանաբար, օգտագործվում էր օր սակ» բառը, թեև այն միաժամա- 
նակ ընդհանրապես ամբողջ հարկերն էր ընդգրկում ։ Գլխահարկը (պարս, գե– 
զիտ > արաբ . ջիղիա) գանձվում էր ռամիկներից, շինականներից, արհեստա- 
վորներից ու վաճառականներից, որոնք հարկատու դասեր էին։ Վաճառվող 
ապրանքներից և վաճառականներից գանձվում էր նաև մաքս ճ րամ 1 *։ Կարծիք 
է հայտնվել, որ շինականները պարտագիր ձրի աշխատանքի պարտավորու- 
թյուն ունեին 7 ** , իսկ բացի դրանից ամբողջ ժողովուրդը որոշ պարտավորու– 
թյուններ ուներ եկեղեցու նկատմամբ, որին վճարում էր տասանորդ պտղի։ 

Հայոց իշխանապետությանը վճարվող այս տուրքերը հավաքելու համար 
Հայոց իշխանը կամ նրա բացակայության դեպքում հենց նախարարները նշա- 
նակում էին հարկապահանջներ (& հարկապահանջս ոսկւոյ եւ արծաթոյ»)։ 

Շինականների և նրանց վճարած հարկերի մասին խոսելիս չպետք է մո- 
ռանալ, որ VII դարում և ընդհանրապես վաղ միջնադարում մեծ թիվ էին 
կազմում գյուղացիական ազատ համայնքները, որոնք կախման մեջ չէին 
որևէ նախարարից, այլ ենթարկվում էին ուղղակի երկրի տիրակալին, վճարե- 
լով սոսկ արքունի հ արկերը և չունենալով ոչ մի պարհ ակ գավառի ավատա- 
տեր իշխանի նկատմամբ։ 


73 Լ. Մանանդյան , Ֆեոդալիդ մը հին Հայաստանում, էջ 131 — 132 և հետ .ւ 

74 Նույն տեղում , էշ 205, 207 — <205, 216ր 

75 Նույն տեղում, էջ 208 — 211* 


Գ Լ Ո Ի Խ ՏԱՍՆՀԻՆԳԵՐՈՐԴ 


2,118 ԺՈՂՈՎՐԴԻ ՊԱ8Ք1ՄԸ ԽԱԼԻՖԱ8ՈԻԹ8Ս.Ն ԼԾԻ ԴԵՄ 

1. ԽԱԼԻՖԱՅՈՒԹՅԱՆ ԼԾԻ ՀԱՍՏԱՏՈՒՄԸ ԵՎ ԺՈՂՈՎՐԴԱԿԱՆ 
ԱՊՍՏԱՄԲՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ VIII Դ. ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍՈՒՄ 

Արաբական խալիֆայությունը վերջնականապես ձևավորվեց Արդ ալ֊Մ ա– 
լիք ( 685 — 705) ամիրապեսրի օրոք ։ Վերջ տրվեց ապստամբություններին և 
ստեղծվեց արաբական միաձույլ պետություն, որի մայրաքաղաքը դարձյալ 
Դամ ասկոսն էր։ Ւր հզորության գագաթնակետին գտնվող Օմայան խալիֆա - 
յությունն ի վիճակի էր վերսկսելու ժամանակավորապես ընդհատված պայքա - 
ԸԸ Բյուզանդիայի դեմ ։ 

Հուստինիանոս Բ կայսեր 689 թ. հարձակումն արդեն խախտումն էր Աբդ 
ալ - Մալիքի հետ կնքված դաշնագրի, ուստի վերջինս հենց որ ամրապնդեց իր 
դիրքերը, զենքն ուղղեց Բյուզանդիայի դեմ ։ Փոքր Ասիայում Սերաստուպո լի- 
սի մոտ հույներին պարտության մատնելուց հետո նա իր եղբորը 1 Մուհամմա - 
դին, 693 թ . նշանակեց Հայաստանի, Ատրպատականի և Զազիրայի ( Վերին 
Միջագետք) փոխարքա ։ Սակայն Հայաստանն այդ ժամանակ գտնվում էր 
Բյուզանդիայի ազդեցության տակ, իսկ Հայոց իշխանն էր Սմբատ Բագրատու֊ 
նին, որը, տեսնելով բյուզան դա ցիների անզորությունը, նույն տարում հպա- 
տակություն հայտնեց արաբներին Հայաստանի արևմտյան որոշ շրջանները 
մնում էին կայսրության սահմաններում , իսկ խալիֆայության իշխանությունը 
երկրում դեռևս հաստատուն չէ(Բ։ 

695 թ . Հուստինիանոս կայսրն իր հակառակորդներից ձերբակալվեց և 
աքսորվեց Խերսոն (Ղթիմ)։ նոր կայսր էեոնտիոսը (695 — 698) անզոր էր արաբ- 
ների դիմաց ։ 695 թ « Մուհամմադը մտավ Չորրորդ Հայք ու շատերին գերե- 
վարեց Յ ւ 

698 թ « նոր գահակալած կայսր Ապսիմ արոսը (Տիբերիոս) զորք ուղարկեց 
Մեծ Հայք ի կողմերը , որին Սմբատ Բագրատունին լուրջ դիմադրություն ցույց 
տվեց, սակայն պարտվեց 4 ւ 

Արաբական զորքը շուրջ 699 թ • ասպատակեց հ այկական գավառները , 
սակայն մեծ հաջողության չհասավ, իսկ որոշ բերդեր, ինչպես Սևանա կղզին, 
պաշարված վիճակում երկար գիմ ա դրեցին 5 ։ 


1 7հ€օրհ<ւո1տ ՇհրօոօքրռրհէԱ է .Լ բ. 366; 

2 Տե՜ս ձ . 7 ՝ճ/ 7 –/՝ տօօոծտ/ք, » «բշճօւած *շյտՓ& ,ր . 5բշ338, 1977 , շրբ. 72 . 

3 7հ6օթհռո1տ ՇհրօոօյրրԱբհա, I, 368. 

4 Ղևոնդ, էջ 19է Տե՜ս յ4. 76բ–Րշ60Ո6տ1Ո, նջվ. աղխ., էջ 73։ 

5 Հովհաննես Դոսոխանակեոոցի, էջ 119, Մովււես Կազանկաւովացի, էջ 257 ։ 


Հայ մոզովյ ։դի պատմություն 


326 

701 թ . Մուհամմ ադը կատարեց իր մեծ արշավանքը դեպի Հայաստան 6 ւ Նա 
մտավ առաջին հայկական նահանգը 1 Մոկք (Ջ եր մ աձոր), որի լեռնային ամ- 
րոցներում էին ապաստանել հայերը։ Չկարողանալով նվաճել ամրոցները, 
նա բարեկամական խոստումներով խաբեց պաշարվածներին և ցած իջեցնե- 
լուց հետո 1 մեծ կոտորած սկսեց և շատերին գերեց։ 

701 թ. արշավանքն աղետալի դարձավ Հայաստանի համար։ Մ ուհամմ ադը 
որոշել էր երկիրը հրի ու սրի մատնելով, վերջնականապես հնազանդեցնել ւ 
Ամրոցներում ապաստանածներին խաբեությամբ կամ այլ միջոցներով ձեռք 
գցելուց և կոտորելուց հետո արաբ զինվորները կողոպտում էին հայկական 
բնակավայրերը , նաև վանքերը 7 ։ 

Մուհամմ ադն առաջ խաղաց և հասավ մինչև պաշարված Սևանա կղզին , 
բայց թողնելով այն, դիմեց Արևելք։ նրա բացակայության ժամանակ հայերը 
պաշարելով Դվինում գտնվող արաբներին , որոնք թվով 02 հազար էին, բյու֊ 
զանդացիների օգնությամբ կոտորեցին նրանց։ Ուտիքի կողմերից վերադառ- 
նալով, Մուհամմադը գրավեց Սևանա կղզին և պաշտպաններից շատերին կո- 
տորեց։ Նա հարձակվեց հայերի ու բյուզանդա ցիների վրա և հաղթելով նրանց ՝ 
երկիրը նվաճեց 8 ւ 

Հայաստանը , ինչպես նաև Վիրքը > Աղվանքը , Մերձկասպյան շրջաններն 
ու Չողա երկիրը (Դարբանդ), 701 թ, լրիվ նվաճվեցին և վերածվեցին մեկ ճ 
Ս»րմ ինիա նահանգի։ Հայաստանի նվաճումն արաբների կողմից իսկական 
աղետ էր երկրի համար։ Արմ ինիայի առաջին ոստիկան ( կառավարիչ ) Աբդալ– 
լահթ խստությունների մասին խոսում են թե* հայ և թե* օտար արար պատ- 
միչները։ Նա ծանր հարկեր էր դրել և նույնիսկ կրոնական հալածանքներ էր 
նկսել ։ Դեռ նախքան նրա գալուստը Մուհամմ ագ իբն Մրուանը Ս ահա կ կաթողի- 
կոսին ու, հավանաբար, Հայոց իշխան Սմբատ Օագրատունուն գերի էր տարել 
Դամասկոս։ Աբգալլահ ոստիկանը ծրագիր էր մշակել պարզապես ոչնչացնել 
հայ նախարարական տոհմերը։ 

701 թ. դեպքերի մասին IX գարի արաբ պատմիչ Խալիֆա իբն ալ-Խայյա– 
թը գրում է, >որ 82 (701 — 702) հիջրի թվականին Արդ ազ-Մալիք խալիֆան իր 
եղբորը ՝ Մ ուհամմ ագին ուղարկեց Հայաստան, որի բնակիչները նրա դեմ 
ապստամբել էին, սակայն նա պարտության մատնեց նրանց և վերջիններս 
հաշտության պայմանագիր խնդրեցին և կնքվեց այն ։ Նա կառավարիչ նշա– 

8 ՂԼտնո. գյ. է, Հմմտ. 1Եո ռ1~ձէհ1ր , IV, բ. 84. 

7 Բագրևան դի ս . Գրիգորի վանքում վանականների ձեռքով արաբ ռազմիկներից մեկին 
սպանած լինելու սուտ մեղադրանքով արաբները տանջեցին վանականներին ու կողոպտեցին 
վանքի հարստությունները (Ղևոնդ» դլ, է)։ 

8 Մովս1ա Կաղա նկատելս ցքւ , էջ 257։ Թեոփանեսը գրում է, որ մոտավորապես այն ձամանակ 
(702) Վահան իշխանը, որ էՑոթդևյան* էր կոչվում. Չորրորդ Հայքն արաբներին հանձնեցւ 

7հճօբհճո1տ ՇհրօոօթրռբհէԱ, I, բ. 366. 

9 Հովհաննես Դրասխանակերտցին սրան բնորոշում է որպես օ ՛այր մանտ, մպիրհ և ապե- 
րասանն ։ Ըստ Խալիֆա իրն ալ֊Խա յյաթի և Իրն ալ-Ասիրի, աոաջին ոստիկանը կոչվում էր Արու 
Շայխ իբն Աբդալլահ, իսկ ըստ Հաֆիի՝ Ոլբայդալլահ (Աբդալլահ) իբն Աբու Շայխ։ Խալիֆա իբն 
ալ֊Խա յյաթը վկայում է, որ հաջորդ տարում (702) Արդ ալ֊ Մ ալիք խալիֆան կրկին Հայաստան 
ուղարկեց Մուհամմ աղին, և նա հաշտության դաշինք է կնքում բնակչության հետ, որը պայ- 
մանավորվում է հարկեր վճարել։ Մուհամմադը Հայաստանում նշանակում է Արու Շայխ իրն 
ԱրդաԱահ ալ-Ղ անավիին և Օմար իբն Սաադի ալ֊Ղ անավիին , սակայն բնակիչները երկուսին էլ 

սպանում են (■ւհտ «ւտէօրյ Օք Ճհ311ք3հ I Եո ^1. 1—2., 1967. բ. 288—290). 
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նակեց Նաբիհ իրն Աբդաչլահ ալ֊ Անաղի ի էն, սակայն նրանք դավաճանելով 
սպանեցին նրան։ 

Արաբ կառավար չի սպանության մասին վկայում են նաև X դարի պատ - 
մի) մորֆին և XIII դարի պատմիչ Ւբն ալ-Ասիրը ։ Սակայն հայկական աղբյուր - 
ները ոչ մ ի . տեղեկություն չունեն այդ մասին։ Արաբ պատմիչները , հ ավ անա֊ 
բար է ավելի .ուշ կատարված դեպքը (ոստիկանի սպանությունը ) առաջ են բե֊ 
բում (701)։ 

Արդեն Դամ ասկոսից Հայաստան վերադարձած Սմբատ Բագրատունին տե- 
ղեկանալով ոստիկանի ծրագրին , 703 թ , նախարարից ժողով հրավիրեց (հա- 
վանաբար Կոգովիտ գավառի Դարույնք ամրոցում ), որին մասնակցեցին Աշղտ 
իշխանի որդին ՝ Սմբատը , Թևոդորոս Ռշտունու որդին 1 Վարդը , Սմբատ Բադ - 
րատունու եղբայր Աշոտը և այլ նախարարներ 10 յ ժողովականները չկարողա- 
նալով որևէ ելք գտնել, ի վերջո որոշեցին երկրից հեռանալ և ապաստանել 
Բյուզանդիայի կողմերում 

Հայ նախարարներն իրենց հեծյալ ռազմիկների հետ դիմեցին դեպի Արաք֊ 
սի հովիտը և անցնելով Ոլղեո սահմանները, հասան Ակոռի մեծ ավանը։ նախ֊ 
ճավանում գտնվող արաբական 8 հազարանոց կայազորն իմանալով այսպի- 
սի մեծ խմբի տեղաշարժի մասին , հետապնդեց, բայց անմիջապես չհարձակ– 
վեց, երևի նպատակ ունենալով բոլորին դերի վերցնել։ Հայերը յ երբ լսեցին, 
որ արաբները հետապնդում են, անցան Արաքսը և բանակ դրեցին Վարդանա– 
կերտ ավանում՝ Հ է Արաբները հետևեցին նրանց։ Հայ նախարարները պատգա- 
մավոր ուղարկեցին նրանց մոտ, համոզելու, որ չհետապնդեն իրենց, քանի որ 
իրենց բոլոր կալվածքներն ու ունեցվածքը թողնում ու հեռանում են։ Սակայն 
արաբները չհամաձայնվեցին և հայերն ամրացրին Վարդանակերտը։ Առավոտ- 
յան դնդերը դասավորելով, հայերի երկու հազարանոց զորքը նախահարձակ 
լինելով մեծ ջարդ տվեց արաբներին։ Ցրտաշունչ գիշերին դրսում մնացած 
արաբներն ի վիճակի չգտնվեցին դիմադրել և անխնա կոտորվեցին , իսկ հա- 
յերի որից ազատվածներն իրենց դետը գցեցին, սակայն բարակ սառույցը կո– 
տըրվեց և նրանք ջրահեղձ եղան ։ նրանցից միայն երեք հարյուր մարդ ազատ- 
վելով , ապաստան խնդրեց Վանանդի կողմերից մեկի հայ իշխանուհուց 1 տիկին 
Շուշանից, որն աղերսանքներով դիմեց նրանց հետապնդող հայ զորական 
Սմբատին (Աշոտի որդի) և խնդրեց չկոտորել նրանց։ Շուշան իշխանուհին 
վեհանձնորեն կապել տվեց թշնամի վիրավորների վերքերը , նույնիսկ գրաստ 
տրամադրեց և ուղարկեց խալիֆա Արդ ալ-Մալիքի մոտ։ 

Հաղթանակած հայ նախարարները Վարդանակերտում ավար վերցրած 
արաբական ընտիր երիվարներից ընծա ուղարկեցին Բյուզանդիայի կայսրին, 
ավետելով իրենց հաղթությունը։ Կայսրը կուրապաղատության աստիճան շնոր- 
հեց Սմբատ Բ ագրատունուն։ Սմբատը և իր հետ եղած նախարարները որոշե- 
ցին հաստատվել Տայք նահանգում։ Սմբատն ամրացավ Տայքի հյուսիսում 
գտնվող Թուխարք ամրոցում ։ 

10 Հայտնի չէ , թե այս նախարարական գաղտնի մ ո զովին արդյոք ներկա էին Մամիկոնյան– 
ները , V յանիները կամ Կսյմս արականները։ Այնուհանդերձ դեպքերի հետագա ընթացքից երևում 
է, որ մասնակիցների թիվը մեծ է եղել* 

11 Ղնոճղ. էջ 24։ Բ. Աւսսքելյան, Հայերի ապստամբությանը արաբական լծի դեմ 703 թվա- 
կանին («Լրաբեր հաս . դիտ.տ, 1941, Հ# 5 — 0, էջ 55 — 03)։ 

5 Ղևոքւդ, էջ 12* յ. Լօսրօոէ, Լ՚^րատուշ տոէրտ տէ Ոտ1Ջւս, բ. 244—245. 
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Ապստամբությունը տարածվել էր Հայաստանի շատ նահանգներում։ 
Հայերն սպանեցին ոստիկան Աբգալլահին ։ Արաբները հարձակվել էին Վասպու - 
րականի վրա և առաջացել մինչև Ռշտունիք։ Այստեղ Գուկանք գյուղի մոտ 
հայերն ու արաբներն ընդհարվեցին ։ Հայերը կոտորեցին արաբներին և միայն 
380 արաբ կարողացան ճողոպրել ու ապաստանել գյուղի եկեղեցում։ Չկարո- 
ղանալով եկեղեցին գրավել, հայերը կամեցան այն Հր^իզել։ Սակայն Վաս– 
պուրականի Սմբատ իշխանն այդ բանը թույլ չտվեց։ Վերջիվերջո հայերը կա- 
րողացան նրանց մի կերպ դուրս բերել և կոտորել բոլորին ։ 

Ապստամբությունը հաջող ելք ունեցավ նաև Վանանդում։ Կամ սարական 
իշխանը վրդովված արար զորավար Օքրայի ( Ոլկբա ) ասպատակություններից . 
Վանանդի ազատների հեծյալ գնդով հարձակվեց ու սրի քաշեց նրա ամբողջ 
զորամասը ։ Օքրան փախավ Ասորիք ու խալիֆայից պահանջեց նոր զորք ճ խեղ- 
դելու հայերի ըմբոստ շարժումը ։ Հավանաբար, այս դեպքերի ժամանակ էր 
սպանվել արաբ կառավարիչը։ 

X դարի արաբ պատմիչ Բուֆիի երկում վկայություն կա, որ տեղի ունեցավ 
մեծ ճակատամարտ արաբական զորքի , որն ուղարկվել էր Հայաստան 1 ապըս - 
տամ բությՈճեը ճնշելու, և հայ ապստամբների միջև , որոնց թիվը 100 հազար 
էր։ Հայերը հաղթեցին ու կոտորեցին արաբներին, վերցնելով նրանց ունեց- 
վածքն ու զենքերը յ3 < Սա արձագանքն է Վարդանակերտի ճակատամարտի, որն 
այնքան աղմուկ էր հանել իր ժամանակին , գուցե և մասամբ Վանանդի ու 
Ռշտունիքի դեպքերի ։ 

Ըստ Ղևոնդի , Աբդ ալ-Մ ալիքը Հայաստանը հանդարտեցնելու գործը հանձ– 
նարարեց Մ ուհ ամմ ա դին , այսինքն իր եղբորը, որին հանձնված էր հյուսիսային 
փոխարքայությունը (Արմ ինիա , Ատ րպ ատ ական, Վերին Մ իջագետք և սահմա- 
նային գոտի )։ 

Վերահաս վտանգը կանխելու համար հայ նախարարները խալիֆայի մոտ 
ուղարկեցին Հայոց կաթողիկոս Սահակ Զորափո րեցուն՝ մի քանի եպիսկոպոս- 
ների ուղեկցությամբ։ Պ ատվիրա կությոլնը հանդիսավոր կերպով հասավ Աղձնի– 
քի կողմերը և ապա դիմեց Խառան , ուր կաթողիկոսը հիվանդացավ ու վախճան- 
վեց։ Ըստ Ղեոնդի, Սահակ կաթողիկոսը հայերի խնդրանքը գրավոր ձևով շա- 
րադրել էր և երբ Մ ուհ ամմ ադը հասավ Խառան, նրան հանձնեցին հայերի խընդ– 
րագիրը Զգտլով, որ խստութ յունները կարող են վատ հետևանք ունենալ, Մու– 
հ ամմ ադը գոհացրեց հայերի պահանջները, և երդման գրով ետ ուղարկեց հայ- 
կական պատվիրակությունը ։ Միաժամանակ նա մեծ զորքով եկավ Հայաստան ճ 
հսկելու նպատակով։ 

705 թ, խալիֆա դարձավ Վալիդը (Վէիթ)» իսկ Բյուզանդիայի աքսորյալ 
կայսր Հուստինի անոսր նորից տիրացավ իր գահին ։ Արաբները թեև դեռևս ար- 
յուն՛ահեղություն չէին գործել Հայաստանում , բայց ամեն կերպ հսկում էին 
հայ նախարարներին։ Այդ ժամանակ Հուստինիանոսը, անհանգստացած, բյու - 

1 

13 Հա/Կ 1ԱԱԵ 31-քսէսհ, ԱյճէՈնոճ, 1970, VI, բ. 294. 

14 Խնդրվում էր ապահովել երկրի խաղաղ վիճակը , իսկ փոխարենը հաչերը պետք է հա- 
վատարմորեն վճարեին հարկը ^եո^, էջ 30)։ Թվում է, թե Մուհամմադի երդման գիրը սոսկ 
կրոնական ազատության մասին է , և այն, փաստորեն գոհացնում էր միայն հայոց եկեղեցոմւ, 
իսկ նախարարների հանդեպ խալֆայությունը դեռ չփոխեց նրանը ոչնչացնելու քաղաքականու- 
թյունը (ձ. 7շթ–Ր680ՈՑտ1է1 է նջվ . աշխ,, էշ 77)։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա էության տիրապետության ներքւ 
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զան դա կան օգնական զորքերով Հայաստան ուղարկեց Սմբատ Բագրատունուն , 
սակայն վերջինս Վանանդի Դրաշպետ գյուղի մոտ պարտություն կրեց և նորից 
հեռանալով հաստատվեց Եգերաց Փույթ (Փոթի) քաղաքում ։ 

Արաբ պատմիչ Լուֆին վկայում է (ակներևորեն ակնարկելով այս ճակա- 
տամարտը), որ ապստամբներին պատմելու համար Հայաստան եկած Մուհամ– 
մադ իրն Մրուանը սաստիկ ճակատ ամ արտի բռնվեց հոռոմների ( ռում ) և հա- 
յերի ( արման ) հետ ։ ՛Բիլ էր մնում, որ արաբները պարտվեին , սակայն հրաշքով 
կարողացան հաղթել հակառակորդին^ ւ 

Արաբական իշխանությունները առիթը բաց չթողեցին , որպեսզի 703 թ , 
ապստամբության վրեմը լուծեն հայ նախարարներից , որոնցից մեկը ճ Սմբատ 
Բագրատունին այս անգամ նույնիսկ րյուզանդական զորք էր բերել Հայաստան։ 
Մուհամմ ադ իրն Մրուանը հրաման ստանալով խալիֆայից , կարգադրեց նախ– 
ճավանում նստող զորավար Կասիմին (Կասմ), որ խաբեությամբ իր մոտ հ բա- 
վիր ի հայ նախարարներին իբրև այրուձիի հաշվառում կատարելու և ռոճիկ 
(հռոգ) վճարելու համար է 

նախարարները չկասկածելով, իրենց հեծյալների հետ ժամանեցին Նախ– 
ճավան։ Հայ պատմիչների մեծ մասը վկայում է, որ արաբները բռնի զինաթափ 
անելով նրանց , ստիպեցին մտնել նախճավանի ու Խրամի եկեղեցիները և ապա 
Սակայն ըստ Բուֆիի , արաբ զորավարը համոզեց, որ մտնեն եկե– 
ղեցիները՝ հավատարմության երդում տալու, ապա ավելացնում է . <ր Սակայն երբ 
իմացավ, որ բոլորը հավաքվել են եկեղեցիներում, դռները նրանց վրա փակել 
տվեց և ներսում եղածների հետ միասին նավթի կրակով վառեցին ։ Այդ եկեղե- 
ցիները մինչև օրս կոչվում են վառվածներ (մուհտարիկա)Ֆ։ Հետաքրքրական է 
նշել, որ այս մասին, այսինքն ՝ հավատարմության երդում տալու համար եկե- 
ղեցիները մտցնելը , պատմում են նաև հայ վարքագրական աղբյուրները և Հայս– 
մ ավուրքը 

Խալիֆա իբն ալ-Խա յյաթը, խոսելով 84 (703) հիջրի թվականի դեպքերի 
մասին, այսպես է Նկարագրում արյունալի իրադարձությունները։ (ր Դա կրակի 
տարին էր, բանն այն է, որ հոռոմների փախչելուց հետո Մուհամմ ադը ուղարկեց 
Զի յադ իրն ալ-Ջառահին և Հուրայրա իրն ալ-Աարաջ ալ-Խա դրա մ իին և վառեց 
(մարդկանց) տաճարներում , եկեղեցիներում և շեներում։ Հրկիզումը տեղի 
ու նեց ավ Նախճավանում (Նաշավա) և Վաս պուրա կանի այլ գավառներում^։ 

Հովհաննես Դրասխանակերտցին հետևյալ ձևով է նկարագրում այս աղե- 
տալի դեպքը . <ր Արաբները եկեղեցիների փայտակերտ ծա,ծկը հրկիզեցին և վառ- 
վող գերանների հետ շիկացած կղմինդրը թափվեց նախարարների ու հեծյալնե– 
րի գլխին և ծխախառն հուրը ողջակեզ արեց նրանցն։ 

Մեծամեծ նախարարներին նախապես դուրս բերեցին և շղթայակապ բան- 
տարկելուց ու տանջելուց հետո ոսկի ու ա րծ աթ պահանջեցին , խոստանալով 
ազատ արձակել, սակայն բազում հարստություն խլելուց հետո նրանց ևս 
սպանեցին ։ Դրանց մեջ էին Բագրատունի տոհմից Աշոտի որդի Սմբատը, 


19 Ոսքւ, յ<1էՅհ 31-քսէսհ, VI, բ. 295. 

16 ւ Լիակատար վարք և վկա չարան ութի ւն սրբոց Ք, Ա , Վենետիկ, 1810 , էջ 190։ Սոփերք 
Հայկականք», ԺԳ, Վենետիկ, 1854, էջ 63։ <ր8այսմաւոլրք*, մարտ 38։ 

11 ՛Ուտ Ւքէտէօր^ օք 1<հ&11ք&հ 1Եո 1<հ33ր7*է ։ թ. 291. 

18 ՀովՏաննհո Դրա օխան ակեր ազի, էջ 125։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


Արծրունիներից Գրիգորն ու Կորյունը, Ամ ատունիներից Վ արագ֊ Շապուհն ու 
նրա եղբայրը։ Այս գազանային արարքը, որի մասին վկայում են ոչ միայն 
հայ, այլև արաբ, բյուզանգացի և ասորի պատմիչները, որոշ չափով թողաց֊ 
րեց Հայաստանի նախարարական տներն ու ռազմական ուժը և Ղեոնղի ար- 
տահայտությամբ հայերը «անպաշտպան ոչխարների նման գայչերի ձեռքը 
մ ատն վեց ինն ։ 

Այսուհանդերձ ապստամ բոււթյունն ունեցավ իր նշանակությունը, ստի- 
պելով Օմայաններին փոխել իրենց վերաբերմունքը Հայաստանի նկատմամբ ւ 
Նույն Վալիդ խալիֆան , որի իշխանության աոաջին ամիսներին (705 թ. ուշ 
աշնանը) տեղի էր ունեցել վերոհիշյալ ողբերգությունը, նոր ոստիկան նշա- 
նակեց Արդ ալ-Ազիդին (706 — 709) ու նրա միջոցով երդմնագիր տվեց հայ նա- 
խարարներին, ճանաչելով նրանց հողատիրական ժառանգական իրավունք - 
ները^։ 

Արաբական տիրապետության ժամանակաշրջանում , շնորհիվ այդ պայ- 
մանագրերի, հող հողատեր նախարարներն ունեին այնպիսի իրավունքներ , 
որոնք խալիֆայության այլ նահանգների քրիստոնյա հողատերերր գրեթե չու- 
նեին ւ Իհարկե, Ասորիքում, Միջագետքում , Եգիպտոսում կամ Անգալուսու մ 

(Սպանիա) նույնպես կային շատ քրիստոնյա հողատեր իշխաններ, սակայն 
վերջիններիս առջև հաճախ կրոնափոխության հարցն էր ծառանում, մի երե– 
վոլյթ, որ Հայաստանում խաղաղ պայմաններում հազվադեպ էր։ Պ ատահա– 
կան չէր, որ հայ նախարարների ժառանգական իրավունքների նկատմամբ այս 
զիջող վերաբերմունք ր, որ արդյունք է որոշակի պայմանների , շատ խայիֆա– 
ներ և ոստիկաններ հազիվ էին հանդուրժում։ 

Նոր ոստիկանը կ ոչ արեց վտարանդի հայ նախարարներին 1 վերադառնալ 
հայրենիք, խոստանալով նրանց հին ժառանգական տիրույթները։ Հայ նախա- 
րարները 1 Սմբատ կուրապաղատ Բագրատունու գլխավորությամբ տեղեկանա- 
լով Աբգ ալ֊Ազիզի հ ո )Ւ մասին, համ աձայնեցին վերադառնալ 

Վտարանդի նախարարների վերադարձով նորից ամրապնդվեց Հայկա- 
կան լեռնաշխարհը։ Մեծ Հայքի Միջնաշխարհր Նորից ժառանգաբար կառա- 
վարվում էր հայ նախարարների ձեռքով որպես ղեկավար և միավորիչ օղակ 
ունենալով Հայոց իշխանին ու սպարապետին ։ 

Բացի արևմուտք փախած նախարարներից , վերադարձան նաև Դամասկոս 
գերի տարված բազմաթիվ նախարարներ, որոնցից պատմիչների մոտ ուշա– 

53 Ղևոնդւ գլ . Ժ, հմմտ. ւեհհՒքՕԱգօԼ ՕթԱՏ ՕտՕքքրՅ^հւՇւաւ, II, թ 313. Աամո ւել Անե- 
ղին նույնպես տեղեկություն ոմւի նման պայմանագրի մասին , ըստ որի Հայաստանը կարող էր 
աղատ կերպով դավանել քրիստոնեությունը այն պայմանով, որ ամեն մի տուն վճարեր չորս դրամ 
և բնահարկի տեսակներ, իսկ քահանաներից , ազատներից ու հեծյալներից հրամայեց հարկ չառ- 
նել։ Վերջինիս հիշատակում ը հիմք է տայիս ենթադրելու, որ հայկական ա/րուձիի մասին ևս խոս- 
ված է եղել բուն պայմանագրում , ըստ որի պետք է որ նրա թիվը որոշված լիներ (ինչպես այլ 
աղբյուրներից երևում է) 15 հազար, իսկ նրա ստանալիք տարեկան ռոճիկը (գումարը) հար- 
յուր հազար դրամ (դիրհեմ)։ 

20 ^ԼԼոնզ, գլ է մ։ 

21 Ղևոնդը նախարարների վերադարձի թվականը չի նշում, բայց հիշում է, որ Փույթում 

նրանք մնացին 6 տարի , Դրանից նա եզրակացնում է, որ դա կատարվել է 712 թ. (Մարկւ|արա. 
Հայ Բագրատունեաց ճիլղադրութիւնլ։ , Վիեննա, 1913 , էջ 25 ) ւ Սակայն, եթե նկատի ունենանք, 
որ Արդ աչ֊ Ազ1պի օրոք էր դա կատարվել այսինքն ՝ 706 — 709 թթ ապա կարելի է նաև են- 

թադրել, որ Ղևոնղի հիշած վեց տարիները վերաբերում էին նրանք ։ ընդհանրապես Եզերաց կող– 
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Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքո 

1 - - ր " ՚ –==^= 

դրության է արժանացել Վահան Գողթնացին 22 ւ Գողթն գավառի իշխան Խոս - 
րովյը զոհվել էր Նախճավանի աղետալի դեպքերի ժամանակ , իսկ որդին ՝ դե - 
ռատի Վահանը, դերի էր տարվել Դամասկոս և մահմեդական դաստիարակու- 
թյուն ստանա լաց հետո, արքունի դիվանում դպիր էր նշանակվել, ստանալով 
արաբական Վահար անունը։ Երբ Օմար խալիֆան (717 — 720) ներում շնորհեց 
հայ գերիներին, մահմեդականացած Վահանը ցանկացավ նրանց հետ վերա- 
դառնալ հայրենիք ։ Մեծ դժվարություններով նա կարողացավ վերադառնալ 
Գողթն և ոչ միայն վերստին դավանեց իր նախնիների քրիստոնեական հա- 
վատը, այլև ամուսնացավ Սյունյաց իշխանի դստեր հետ ։ Այս բոլորն արաբ- 
ները որոշ ժամանակ հանդուրժեցին և միայն շատ հետո , երբ նորից խստու- 
թյուններ սկսվեցին, Վահանը նահատակվեց արաբների կողմից ։ 

Սմբատ Բագրատունու իշխանության այս երկրորդ մասը թեև խաղա- 
ղության շրջան էր Հայաստանի համար , սակայն ինքը ՝ Սմբատը, որպես 
Հայոց իշխան, քիչ հեղինակություն էր վայելում և պատահական չէ, որ նրա 
անունը շատ քիչ են հիշատակում այս շրջանի մատենագիրները ։ 

Ինչքան թույլ էր Հայոց իշխանի հեղինակությունը, այնքան ուժեղ էր Ար - 
մինիայի ոստիկան Արդ ալ-Ազիզի դիրքը * Սրա օրոք Արմինիայի վարչական 
կենտրոնը վերջնականապես դարձավ Դվինը, որը վերակառուցվեց նրա 
ձեռքով։ 

Այս ժամանակ Վալիդը , ըստ Ղևոնդի, լսելով հայերի բողոքները , Մուհամ– 
ւ քաղին հրովարտակով իր մոտ կանչեց և նրա փոխարեն Արմինիայի, Ատրպա– 
տականի և Ջազիրայի փոխարքա նշանակեց իր եղրորը ճ Մ աս լամ ա իրն Արդ 
ալ-Մալիքինւ Սա որոշ ընդմիջումներով իշխեց 709 — 732 թթ *< Բացի վերոհիշ- 
յալ երեք երկրամ ասից նրան էր ենթարկվում նան Կիննասրինը (հյուսիսային 
Ասորիք) և սահմանային ամրությունների գոտին։ Նրա հիմնական դերը ռազ- 
մական գործունեությունն էր, իսկ իր ձեռքի տակ եղած երկրների ներքին վար- 
չական գործերին մասնակցություն չուներ 24 * 

Այս ժամանակ էլ Հայաստանում տիրող քաղաքական տրամադրություն- 
ներն արտահայտվեցին նորից կրոնական ք ո ղի տակ՝ հա կա քաղկեդոն ական 
պայքարի ձևով, ինչպես այդ տեղի էր ունեցել երկու դար առաջ ՝ Խոսրով Ան ու- 
շի ր վանի օրոք ։ Մինչև VII դարի սկիզբը Հայոց կաթողիկոսի իրավասությունը 


մերը մնալու ժամանակաշրջանին , այսինքն՝ 703 թ ,, հաշվելով, որ նրանք կարող էին վերադար- 
ձած լինել 709 թ.է 

22 Տե՚մ <ր Վահան Գողթնացու վարքը*, ոնոփերք Հա յկականք* , ԺԳ։ 

23 *Լնււ(ւդ, էշ 36։ Արդ ալ-Ազիզլ ր հիշվում է Մովս ես Աաղանկատվացու պատմության մեջ 
|Մա|ս1ւօ Կազանկաավացի , էջ 159) որպես րիջխան տաճկաց 3, որը նստում էր Պարտավումէ 
Հայտնի է, որ Պ արտավը ոստիկանի նստավայր չէր այդ ժամանակ և, ըստ երևույթին, Պարտավի 
վերանորոգումն Աբդ ալ-Ազիզ)/ ձեռքով ա •Փթ է տվել նման ենթադրության։ Նրա օրոք Աղվանքում 
կրոնական հալածանք է ծավալվում և նույնիսկ նահատակում են քրիստոնյաներին ։ Այստեղ հիշ- 
ված հայոց 161 (712) թ. առիթ է տվել ուսումնասիրողներին ենթադրելու, որ խոսքը վերաբերում 
է ուրիշ ոստիկանի՝ Օմար իրն Աբդ ալ-Ազիզին, որն իշխել է 717 — 720 թթ . (Հ. Նա|յյանգյաՏ ։ 
Արաբ ոստիկանները Հայաստանում, <ր Լրաբեր հաս. գիտ.Յ, 8 , 1956, էջ 109)։ Աբդ ալ֊Ազիդից 
հետո հիշվում են ոստիկաններ , որոնք որևէ նշանակալից գործ շեն կատարել, ինչպես Ադի իբն 
ալ-Հքի նդին (715 — 717), Օմար իբն Աբդ ալ-Ազիզը և այլն։ 

2^ Այս է պատճառը, որ հայկական աղբյուրները (Ղեոնդ, Ասողիկ) նրա մասին խոսում են 
որպես մի ոմն զորավար ՀւՄսլիմՖ։ Սա խալիֆայության պատմության մեջ նշանավոր դարձավ 
Բյուզանդիայի և խազարների դեմ իր մղած երկարատև պայքարով։ 
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Հաչ ժողովրդի պատմություն 


տարածվում էր ոչ միայն Հայաստանի , այլև Աղվանքի ու Վիրքի վրա։ Արա- 
բական առաջին արշավանքների նախօրեին Վիրքն արդեն վերջնականապես 
հարել էր Քաղկեդոնի դավանանքին, դրանից մեկ դար հետո՝ Աղվանքը նույն- 
պես անջատողական ձգտումներ ցուցաբերեց ։ Աղվանից ներսես կաթողիկոսն 
իր կողմը գրավելով Աղվանից նախ՝կին իշխան Տրդատի տիկնոջ Սպրամին , հա– 
րել էր քաղկեդոնականությանը և փորձում էր ստիպել Հայոց եկեղեցուն հավա- 
տարիմ եպիսկոպոսներին ընդունել այն 2Շ ։ Վերջիններս դիմեցին Հայոց կաթո- 
ղիկոսի օգնությանը։ Եղիա կաթողիկոսը (703 — 717 ) դործադրեց ամենավճռա– 
կան և կտրուկ միջոցները։ նա գնաց Պ արտավ և Աղվանից իշխանի համաձայ- 
նությամբ շղթայակապ Դամ ասկոս ուղարկեց Ներսեսին և Սպրամ տիկնոջըւ 

ներսեսի փոխարեն Եղիան Աղվանից կաթողիկոս ձեռնադրեց Ս իմեոնին։ 
Աչս պ ի սով, աղվանական եկեղեցին նորից ենթարկվեց հայոց եկեղեցուն։ Հով- 
հաննես կաթողիկոս Օձնեցին (717 — 728) ավելի առաջ գնաց հա կա քաղկեդո- 
նական պայքարի հարցում։ Հայ մ ա սրեն առդրության մեջ մանրամասն պատմվում 
է, թե ինչպես Օձնեցին գնաց Դամ ասկոս՝ խալիֆայի (հավանաբար Օմարի՝ 

717—727) մոտ 

Հովհաննես Օձնեցու և Օմայան խալիֆայի տեսակցության բուն դրդա- 
պատճառները որոշ չափով բաց ահա յտվում են նրանց միջև տեղի ունեցած 
խոսակցությամբ։ Դամասկոսի տիրակալն առաջարկել էր կաթողիկոսին * խնդրել 
ինչ որ կամենա, իսկ Օձնեցին խնդրում է երեք բան ՝ դավանանքի ազատություն 
տալ քրիստոնյաներին, չստիպելով հավատափոխ լինել, հարկերից ազատել 
եկեղեցին ու եկեղեցականներին և պաշտամունքի ու արարողությունների ազա- 
տություն տալ քրիստոնյաներին ՝ խալիֆայության բոլոր կողմերում^ 7 ։ 

Հայոց կաթողիկոսը Դամասկոսից վերադառնալուց հետո խզեց բոլոր հա- 
րաբերությունները հույների հետ և վճռական պայքար ծավալեց քաղկեդոնա- 
կանության դեմ։ նա վերացրեց նույնիսկ հունական ծեսից հայ եկեղեցու մեջ 
մտած բոլոր նորամուծությունները * 

Դամասկոսից վերադառնալուց հազիվ մեկ տարի անց ճ 719 թ . Օձնեցին 
հրավիրևց Դվինի եկեղեցական ժողովը։ Եկեղեցական զանազան հարցերի հետ 
հատուկ կանոններ էին ընդունվել պավլիկյան աղանդավորների հետ չհաղորդ- 
վելու մասին։ Հայոց կաթողիկոսը որոշել էր նպաստավոր պայմաններից օդաց- 
վելով, պայքարել հայ եկեղեցու բոլոր հակառակորդների դեմ և ուժեղացնել 
նրա ներքին կազմակերպությունը։ Նրա ջանքերով հավաքվեցին տիեզերական 
և հայ եկեղեցու րտզմ աթիվ կանոններ, որոնց ամբողջությունը կոչվեց «Կա- 
նոնագիրք Հայոց))։ նրան է վերագրվում նաև «Գիրք թղթոց)) ժողովածուի 
կազմում ը։ 

Սակայն Հովհաննես Օձնեցու գործունեության ամ են ա ուշագրավ քա չլը 
հայ-ասորական միության ստեղծումն էր։ Նրա նախաձեռնությամբ գումար֊ 


25 Մովսնո Կ աղա նկատվածի, էջ 235 — 244։ 

25 Դաախանակհրացի, էջ 58 — 59։ 

27 Կիրակոո Գա 6 ծակերի, Պաամութիւն Հաչոց , էջ 68։ Էստ երևույթին արար հարկահան- 
ներն այնքան չէին հարդում եկեղեցին հարկերից ազատելու սկզբունքը։ Մ , Օրմանյանը հավա- 
նական է գտնում , որ Օմար խալքւֆայի կողմից հայ գերիների արձակումը կարող էր Օձնեցու 
միջնորդությամբ եղած լիևհլ (Մ. Օրմա&յ ա&, Ազգապատում , Ա, Պեյրութ , 1959, էջ 824)։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 


333 


վեց հայ և ասորի (հակոբիկ) եկեղեցիների միացյալ ժողովի։ Սա նախապես 
պետք է տեղի ունենար Աղձնիքի Արզն քաղաքում։ Սակայն Արմինիայի ոստի- 
կան Վալիդը թույլ չտվեց , որ ժողովը տեղի ունենա իր իշխանության սահման- 
ներից դուրս և ժողովատեղի ընտրվեց Ապահունիք գավառի Մ անաղկերտ քա- 
ղաքը 29 1 Ժողովին ներկա էին Հայոց կաթողիկոսի 23 եպիսկոպոսով և 8 վար- 
դապետով , իսկ ասորվոց կողմից ՝ 6 եպիսկոպոս ։ 726 թ . կայացած այս ժողովի 
հիմնական առանցքն էին կազմում դավանաբանական այն հարցերը , որոնք 
պտտվում էին ՝& աղկեդոնի որոշումների շուրջ։ Ժողովը նզովեց և մեկընդմիշտ 
մերժեց հույն եկեղեցու որդեգրած երկաբնակ վարդապետությունը ։ 

Հայ և ասորի եկեղեցիների միացյալ ժողովը և նրանց ընդունած հակա– 
քաղկեդոնական խիստ որոշումները խալիֆայության կազմում ապրող Բյու- 
զանդիայի սահմանամերձ երկու ժողովուրդների քաղաքական կողմնորոջման 
արտահայտությունն էին գաղափարական քողի տակ։ Եթե Եղիա Արճիշեցին 
ապահովել էր հա յ– աղվան ական եկեղեցական միությունը, ապա Հովհաննես 
Օձնեցին գլուխ բերեց հայ-ասորական դաշինքը , միշտ հանդես գալով հակա– 
քաղկեդոնական դիրքերից 30 * 

Եզիդ Բ ( 720 — 724 ) խալիֆայի ժամ անակ և Հիշամի (724 — 744 ) իշխանու- 
թյան առաջին տարիներին Հայաստանի վիճակն ավելի վատթարացավ։ Եզի– 
դը, որն ընդհանրապես հպատակ քրիստոնյա ժողովուրդների նկատմամբ ան- 
բարյացակամ էր, Հայաստանում խո զասպանության հրաման տվեց, մեծ 
վնաս հասցնելով անասնապահությանը ։ 

Արմինիայի Հարիս ( հայ . Հերթ) ոստիկանի օրոք ( 724 — 725) Հայաստա- 
նում, ինչպես նաև խալիֆայության այլ նահանգներում ընդհանուր աշխար- 
հագիր կատարվեց։ Հայ պատմիչների վկայությունից պարզվում է, որ Հարիս 
ոստիկանը հարկերը խիստ ավելացրեց։ Ինչպես երևում է, երդահարկի փո- 
խարեն ժողովուրդը պարտավոր էր գլխահարկ վճարեի։ 

Տնտեսական այս ճնշման հետ տեղի են ունեցել նաև քաղաքական խըս– 
տություններ։ Մոտավորապես այս տարիներին է, որ Վահան Գողթնացու սպա- 
նությունը կատարվեց արաբների ձեռքով։ Գավիթ Ա (728 — 741 ) կաթողիկոսի 
աթոռակալության առաջին տարիներին Դվինի հա յրապետանոցի նկատմամբ 


28 Մանրամասն տե՞ ս Ե. Տնր-Մինասյանց, Հայոց եկեղեցու հարաբերությունները ասորվոց 
եկեղեցիների հետ, էջմիածին, 1908 , էշ 173։ 

աշհ€1 Խ Տյք1€է1, II. )), 492 — 500. Ե– Տեի Մինասյսւն յ Մ անաղկերտ ի 7 26-ի ժողովի 

վեց ասորի եպիսկոպոսները և Խոսրովթ թարգմանշի հիշած երկու ասորական վանքերը , ւ^աա– 
մ ար տնասիրական հետազոտություններ», Երևան, 1971, էջ 59 - 64։ 

30 Աղբյուրներում կան որոշ ակնարկներ Մ անազկերտի ժողովին հայ նախարարների մաս- 
նակցության մասին։ Ստեփանոս Սյունեցոլ գործունեության մասին պատմեչիս պատմիչները հի- 
շում են, որ նա վեճի մեջ մտավ ոմն երկաբնակ Սմբատ ասպետի հետ։ Հստակ չէ, թե այս եր- 
կաբնակ անձնավորությունը Հայոց իշխան Սմբատ Բագրատոլնին էր՝ թե ոչ։ Այսուհանդերձ 
հավանական է, որ այդ ժողովին ներկա լիներ Հայոց իշխան Սմբատը ։ Ասողիկը պարզ կերպով 
վկայում է, որ Մանազկերտի ժողովը տեղի։ ունեցավ Սմբատի իշխանության ժամանակ (Մովսնս 
Կաղանկաավացի, էշ 256)։ ւՊատմութիւն նահանգին Սիսական , արարեալ Ստեփանոսի Օրբե - 
լեանճ, 1910, էշ 134 (Մատենադարան Զեռ. 1831, էջ 367 բ։ Ասողիկ, էշ 103)։ 

31 Մովս ես Կա ւլա նկատ վազի, էշ 258։ Հ. Նայրաէդյան, Արաբների հարկային քաղաքակա- 
նությունը Հայաստանում (Լրաբեր հաս. գիտ 12, 1954, էշ 77 — 78)։ 
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Հաչ մ հզովյւդի պատմություն 


ճնշումն այնքան էր անտանելի դարձել , որ կաթողիկոսը ստիպված էր թողնել 
մայրաքաղաքը և գնալ , հաստատվել իր ծննդավայրում ՝ Կոտայք գավառի Արա - 
մոնս գյուղում ւ 

Կատաղի բնույթ էր ընդունել պայքարը խազարների դեմ , որը գլխավորում 
էին Ար մինիայի ոստիկանները։ 722—732 թթ . փոխնիփոխ Արմի նիայի ու Ատըր– 
պատ ական ի փոխարքայի պաշտոնում իրար հաջորդեցին ալ-Ջառահը և Մաս - 
լաման։ Մասլամայի կողմից նշանակված Հաբաշին ետ մղեց խազարների 
հարձակում ը։ 

Խազարների դեմ մղվող մարտերը արաբներին ստիպեցին նորից հրաժար- 
վել խստություններից։ Սմբատ Բագրատունու մահից հետո քաղաքական կյան- 
քում հանդես եկավ Վասակի որդի Աշոտը է որը ենթադրվում է, թե Սմբատի 
թոռն էր։ 

732 թ, Արմինիայի , Ատրպատականի ու Ջազիրայի փոխարքա նշանակ- 
վեց Մրուան իրն Մուհամմադը։ Գալով Դվին, նա հրավիրեց Հայաստանի նա- 
խարարներին և հանդիսավոր ձևով Աշոտ Բագրատունուն նշանակեց Հայոց 
իշխան (պատրիկ)* 2 ։ Աշոտը շուտով մեծ հեղինակություն ձեր^ք բերեց և բա- 
ցառիկ դիրք գրավեց ոչ միայն երկրռւմ, այլև նրանից դուրս։ Սովորաբար 
Հայոց իշխանը ենթակա լինելով Արմինիայի ոստիկանին, նրա միջնորդությամբ 
էր միայն հարաբերության մեջ մտնում խալիֆայի հետ։ Սակայն Աշոտ Բագ– 
րատունին անձամբ բանակցությունների մեջ մտավ Հի շամ խալիֆայի հետ, 
կարողացավ մեղմել տալ Հայաստանի նկատմամբ եղած որոշ խստությունները ւ 
նրա ՝ Հայոց իշխան նշանակվելուց առաջ երեք տարի Հայոց այրուձին ռոճիկ 
( խածիթայ) չէր ստացել և այդ պետք է բացասաբար անդրադառնար Հայաս- 
տանի ռազմիկ ուժի մարտունակության վրա։ Հայոց իշխանը ոչ միայն կա- 
րողացավ վերականգնել տալ Հայոց այրուձիի հին իրավունքը, այլև ստացավ 
անցած երեք տարիների ռոճիկը ՝ տարեկան 100 հազար դիրհեմ։ 

Խալիֆայության նման վերաբերմունքը պայմանավորված էր խազարների 
դեմ պատերազմում արաբների ունեցած դժվարություններով, որի համար Հա- 
յոց այրուձին խիստ հարկավոր էր արաբներին։ Այս դեպքերից անմիջապես 
հետո Մրուանն իր հետ վերցրեց Հայոց այրուձին ճ Աշոտի գլխավորությամբ, 
դիմեց խազարների կողմերը և մեծ հաղթանակներ տարափի*։ Հաղթական վե- 
րադարձի ճանապարհին Մրուանը կանգ առավ Պարտավում, որտեղ բաժանեց 
գերիներին և ավարը 1 բաժին հանելով նաև Հայոց Աշոտ պատրիկին ու նախա- 
րարներին։ ■ 

Աշոտ Բագրատունու բարձրացումը մեծ գժգոհություն առաջ բերեց Մա֊ 
միկոնյանների մեջ, որոնց մասնակցությունը երկրի քաղաքական կյանքում 
բավական սահմանափակվել էր։ Հայոց իշխանի պաշտոնը փաստորեն ժա- 
ռանգաբար անցել էր Բագրատոլնիներին և նույնիսկ սպարապետությունը չէր 
տրվում Մ ամ իկոն յաններին , քանի որ Աշոտ Բագրատունին այս գործակալու - 
թյունն էլ իր վրա էր վերցրել։ Մամ իկոն յան Գրիգոր և Գավիթ նախարարները 
խիստ դժգոհ դիրք բռնեցին Հայոց իշխանի դեմ և այդ մասին տեղեկացավ 


32 Աոնդ, էջ 112 յ 

33 Օրօստտտէ, «ւտէօւրօ ճշ 1՛ ձրրռձաշ ժտտ օր1^Ո6տ յ 1071, Բտր1տ է 1947, բ. 315– 

317 . 


■ Հայաստանը արաբական խալֆայության տիրապետության ներք, 
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նաև Մրուան փոխարքան։ Սա հրամայեք ձերբակալել երկու եղբայրներին և 
ուղարկել Հիշամ խալիֆային , որը և նրանք աքսորեց Եմ են։ 

747 թ . Խո րա սանում ծագեց Արու Մուսլիմի ապստամբությունը , որից 
հետո Տ)մայան խալիֆայության մեջ ծայր առան խռովություններ և տևեցին 
մինչև այղ խալիֆայական տան անկումը է Հայաստանը նույնպես ալեկոծվեց 
այս տարիներին և ծայր առավ մի շարժում, որը, ըստ էության, շատ խայ- 
տաբղետ էր։ 

Հայ նախարարների մի խումբ, աքսորից վերադարձած Գրիգոր ու Գավիթ 
Մամիկոնյանների գլխավորությամբ , պայքար սկսեց Հայոց իշխան Աշոտ Բադ– 
րա տանու դեմ, իսկ վերջինս գնաց Ասորիք ճ թե * օգնություն խնդրելու, թե՜ օգ- 
նելու Մրուան Բ-ին, որը կռվում էր Օմայանների թշնամիների դեմ 34 ւ 

Աշոտ Բագրատունու բացակայության ժամանակ Մամիկոնյանների խըմ– 
րակցութ յունը կարողացավ համոզել Արմինիայի ոստիկան Իսհակ իրն Մոլա - 
լիմին, որպեսզի սպարապետ նշանակվի Գյւիգոր Մամիկոնյանը։ Սակայն 
Մրուան խալիֆան անմիջապես Իսհակին հրաման ուղարկեց ՝ ձերբակալել ու 
բանտարկել Գրիգորի եղբորը ՝ Դավթին, որն ըմբոստ գործունեություն էր ծա - 
վալել ։ Գավիթը Մրրւանի հրամանով մահապատժի ենթարկվեց, իսկ Աշոտը 
վերահաստատվելով Հայոց իշխան, նորից իր վրա վերցրեց սպարապետու- 
թյունը։ 

Օմայանների և նրանց թշնամիների միջև պայքարն է՜լ ավելի սրվեց։ Հայ 
նախարարներն օգտվելով առիթից, որոշեցին ապստամբել։ Նրանք ստիպեցին 
Աշոտ Բա դրա տանուն միանալ այս շարժմանը և բոլորը միասին ուխտեցին 
մինչև վերջ հավատարիմ լինել։ 

Սակայն Գրիգոր Մամիկոնյանը կապ հաստատեց Բյուզանդիայի կայսր 
Կոսաանդին Կոպրոնիմոսի հետ, որն այդ տարիներին, հավանաբար , ձգտում 
էր օգտագործել հայերի ըմբոստ տրամադրությունները։ Հայ նախարարներն 
իրենց .ընտանիքներով ամրացան Տայքի կողմերը, ապավինելով Պոնտոսի բյու- 
գանդական զորքերին ։ Տեսնելով այս վիճակը , Հայոց իշխանը մի քանի նա- 
խարարների հետ վերադարձավ Բագրևանդ և սկսեցին գործակցել արաբների 
հետ։ Առիթից օգտվելով , Գրիգոր Մ ամիկոնյանը գիշերով հարձակվեց և գերի 
վերցնելով Աշոտին, իր սպանված եղբոր ՝ Գավթի ծառաների ձեռքով կուրաց- 
րեց նրան։ Գրիգոր Մամիկոնյանը վերադարձավ Կարնո քաղաք և այնտեղ մա- 
հացավ։ Երկու խոշոր նախարարական տների միջև պայքարը թուլացրեց հա- 
յերի ապստամբությունը և քայքայեց այն 35 ։ Կուրացած Աշոտ Բագրատունին 
հեռացավ քաղաքական ասպարեզից ։ 

Այդ ժամանակ խռովահույզ վիճակում էր ամբողջ Արմինիան։ Ոստիկան 
Իսհակ իրն Մուսլիմի դեմ ապստամբել էր Գարբանդի կառավարիչ Մուսաֆիրը, 
որը ձգտում էր Արմինիայի ոստիկան դառնալ։ Այս իրադրության մեջ հայ 
նախարարները Հայոց իշխանի պաշտոնը հանձնեցին Մուշեղ Մ ամի կոն յան ին 3դ ։ 

Ապստամբության ժամանակ հստակորեն ի հայտ եկավ Հայաստանում 
երկու քաղաքական խմբավորումների խոր հակասությունը։ Մամիկոնյանների 
խմբավորումը որպես ընդդիմադիր ուժ, կողմնակից էր զենքի միջոցով ազատ- 
վել կեղեքումներից և խալիֆայության ծանր լծից , ձգտելով հենվել Բյ ուզան֊ 

34 Աոնդ, էջ 119։ 

35 Նույն տեղում, էջ 124 ։ 

տ Հազարական հոսանքները հին Հայաստանում է * Պատմական ուսումնասիրու- 

թյուններ*, Պարիս , 1948, էջ 35—37։ 
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դիայի օժանդակության վրա։ Սրան հակառակ, Բագրատուն քրներն անօգուտ 
համարելով հուսահատ պայքարը հզոր խալիֆայության դեմ, ձգտում էին զի- 
ջումների միջոցով ստեղծել տանելի գոյավիճակ, քանի որ արտաքին օժանդա- 
կության իրական հույս չկար։ 

Շինականները բոլոր ապստամբությունների ժամանակ ընդհանրապես 
միացել են Մամիկոնյանների խմբավորմանը, սակայն նրանք ևս անեին իրենց 
ձգտումները ։ Ապստամբ շինականները, ռամիկները Պոնտոսի կողմերում թեև 
միացել էին Գրիգոր Մամիկոնյանի զորքին, բայց ընդվղելով պայքարում էին 
ոչ միայն խալիֆայության , այլև անմիաբան նախարարների դեմ^։ 

747 — 750 թթ, ապստամբությունն իր արձագանքը գտավ նաև Հայաստանի 
Սասուն գավառում , որը Օմայանների օրոք գտնվում էր Արմինիա նահանգից 
դուրս 1 Ջազիրայի կազմում։ Ըստ VIII դարի ասորի պատմիչին, սելևկյան 1062 
(750 — 751 ) թվականին Նփրկերտում (Մայֆարկաթ) նստող արաբ կառավարիչը 
հարձակվեց «չեռան» Խուլփ (Կուլաբ) գավառի վրա և ձերբակալեց մեծամեծ- 
ներին ու 7 հոգու սպանեց։ Հարևան Փիս (Փսանք) գավառում լեռնականներն 
ինքնապաշտպանության դիմեցի էն ճ առաջնորդ ընտրելով Հովհանին ( Հովհան Հ 
որդի Դագայի), որը կազմակերպեց նրանց ռազմական ուժերը ։ Նփրկերտի 
կառավարիչը հաստատվելով Խուլփ բերդում, կողոպտում էր շրջակա գյուղերը, 
սակայն Հովհանը հարձակվելով կոտորեց նրա ջոկատները և նրան էլ սպանեց։ 
Արաբները դավաճանների միջոցով փորձեցին բռնել ու սպանել Հովհանին, 
բայց չհաջողվեց։ 

Վերջապես սելևկյան 1063 (752) թվականին Հյուսիսային նահանգների 
փոխարքա Աբգալլահ իրն Մուհամմագը (Արու Ջաաֆար), որի նստավայրն 
էր Խառանը, Հովհանին ճանաչեց որպես լեոան կառավարիչ։ Սակայն Սալի՛* 
իրն Սալիհ կոչված մի արար զորավար հարձակվեց Հայաստանի վրա (պատ- 
միչը նկատի ունի Սասուն հայկական գավառը), ձերբակալեց Հովհանին և այլ 
լեռնականների ւ Հովհանը լուր հասցնելով Ար դ ալլահին, կարողացավ փրկվել 
մահվանից ու գնալ Խառան, ապա ազատեց ձերբակալված լեռնականներին ու 
վերադարձավ լեռը (Սասուն)։ 

Մոտավորապես 749 — 752 թթ, տեղի ունեցած այս ապստամբությունը 
այն նշանակությունն ունեցավ, որ հետագայում Սասուն-Խույթ լեռնաստանը 
աստիճանաբար պոկվեց Զազիրայից ու միացավ Արմինիա նահանգին և գտնը– 
վելով անմիջականորեն բուն Հայաստանի կազմում (Հայոց իշխանի տնօրի- 
նության տակ), դարձավ Տարոնի Բագրատունիների մի տիրույթը։ 

2. 774-775 |*Թ. ՄԵ1Ծ ԱՊՍՏԱՄհՈԻԹՅՈԻՆԸ 

Օմայան խալիֆայության անկումով փաստորեն արաբական պետությու- 
նը դադարեց գոյություն ունենալուց և նրա փոխարեն ծնունդ առավ Աբրաս– 
յանների խալիֆայությունը (750 — 11158), որը համ ամ ահմեդական պետու- 
թյուն էր։ Աբրաս յանները խալիֆայության մայրաքաղաքը տեղափոխեցին 
Բաղգագ, որը գտնվում էր Տիղբոնից փոքր հեռավորության վրա։ 

37 Ղևոնգ, էջ 123։ Կարծվում է, որ սրանք պավլիկյաններ էին է 

38 Օշոյտ Ժ& 7 ՝տ11 յԱօհոէ, յ>. 46 — 49։ Ս.. Տեր Ղևոնդյան, Սաաունի 749 — 762 թթ . 

ապստամբությունը խալիֆայության դեմ (ՊԲՀք 1971 , 3, էջ 196 — 202) ւ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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Աբրաս յան խալիֆայությունն Օմայանից ավելի բարձր մակարդակի վրա 
գտնվող պետական կազմակերպություն էր և նահանգների շահագործումն ու 
քաղաքական ճնշումն ավելի կազմակերպված և նենգ միջոցներով էր իրակա* 
նարվում։ Այգ ժամանակաշրջանում և մանավանդ VIII դարի երկրորդ կեսին 
( առաջին Աբրաս յանների օրոք ) հարկային կեղեքումներն առավելագույն չա- 
փերի էին հասել , արյունաքամ անելով խալիֆայության բոլոր նահանգները ։ 

Աբբ ասյանների իշխանության հաստատմամ բ է՜լ ավելի ծանրացավ հայ 
ժողովրդի վիճակը , սաստկացավ քրիստոնյաների հալածանքը ։ 

Աբու֊ ալ֊Ա բբաս ալ֊Սաֆֆահի (Արյունարբու) ժամանակ (750 — 754) նրա 
եղբայրը՝ Արու Ջաաֆարը, նշանակվեց Արմինիայի, Ատ ր պատ ականի , Ջազի - 
բայի, Մ ո սուլի և սահմանային ամրությունների գոտու փոխարքա , իսկ Արմի - 
նիայի ոստիկան դարձավ Մուհամմադ իրն Աուլը 39 ւ Աբբասյաննե բի՝ իշխանու- 
թյանը տիրանալու ժամանակ ամբողջ Արմին ի ան խառը վիճակում էր Աբու 
Ջաաֆարն անձամբ եկավ Հայաստան 1 Մ րուան Բ֊ի օրոք ծագած ապստամբու- 
թյունը ճնշելու և անցյալ տարիներին չմուծված հարկերը հավաքելու Նա 
հարկ էր պահանջում նույնիսկ մեռյալ ների փոխարեն , որոնք կենդանության 
օրոք չէին վճարել հարկերը։ Գլխահարկը ոչ թե ըստ երդի էր գանձվում , այլ 
ըստ անձի, այն էլ ամենախիստ ձևերով առիթ տալով սարսափելի չարաշա- 
հումների ւ 

Հեռանալով Հայաստանից , Աբու Ջաաֆարը Արմինիայի ոստիկան նշա- 
նակեց Եզիդ իրն Ուս այդ Սոզամիին (752 — 754 ) 42 ։ Սա Հայոց իշխան նշանա- 
կեց Սահակ Բադրատունուն (752 — 770), սպարապետ դարձավ Սմբատ Բադ– 
րատունին (752—775)։ 

Հայկական հեծելազորի վիճակն այս . տարիներին շատ ծանր էր, քանի որ 
խալիֆայությունը չէր վճարում սահմանված տարեկան ռոճիկը և պարտավո- 
րեցնում էր հայ նախարարներին 1 իրենց միջոցներով հոգալ նրա ծախսերը 43 1 

Բյուզանդիայի Կոստանդին Կոպրոնիմոս կայսեր օրոք, 752 թ « բյուգան- 
դական զորքը գրավեց Կարնո քաղաքը և նրա հայ բնակիչներին տարավ արև- 
մուտք։ Ըստ Բալազուրիի, բյուգանդական զորքը քաղաքը գրավել էր որոշ 
տեղացի հայերի օժանդակությամբ 44 ւ Եղիդ իրն Ուս այգը վերագրավեց Կարնո 
քաղաքը, որտեղից նորից փախան հայ բնակիչներից շատերը։ նա քաղաքը րնա– 
կեցրեց արար գաղթականներով և պարտավորեցրեց հայերին հոգալ նրանց 
պարենավորումը։ Եզիդն ամուսնացավ խազարների խաքանի քրոջ հետ, որը 
շուտով մահացավ և խազարները կասկածելով, թե նրան սպանել են, ասպա- 
տակն ցին Շիրվանն ու Վիրքը* 5 * 

Աբու Ջաաֆար ալ-Մանսուր (754 — 775) խալիֆան Արմինիայի ոստիկան 

39 ՇտԽժտօրԼ. բ. 209. 

40 Հայաստանում իշխում էր Մուշեղ Մամիկոնյանը , որն ապստամբ հայ նախարարների կոդ - 

մից էր Հայոց իշխան ընտրված , իսկ Դար բանդի կողմերում իշխում էր ապստամբ Մալսաֆիրը։ 
Վերջինիս դեմ պայքարեց ոստիկան Մուհամմաղը Լ II, թ. 358) I 

41 Ղևո&դ, էջ 128։ 

42 8տ1ս(էտօր1, բ. 205. 

43 Աո&զ, էջ 128—1291 

44 8տ1Ա(էտօրէ % բ. 199. 

45 Ղևո&դ, էջ 132 , 


22—790 
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նշանակեց Հասան իրն Կահթաբային (754 — 759) , որի դեմ ապստամբեցին 
Կախեթի ճանարները, սակայն նրանց շարժումը ճնշվեց 40 ւ 

Այդ տարիներին Վասպուրականի Արծրունիներն արյունահեղ ընդհարում - 
ներ ունեցան Ատրպատականի կողմից ասպատակող ավազակախմբերի հետւ 
Վասպուրական մտավ Սուլայման հրոսակը , որին դիմադրեցին Սահակ և Հա - 
մազասպ Արծրունի եղբայրները , բայց սպանվեցին ։ երրորդ եղբայրը 1 Գադի– 
կը ք օգնության հասավ, սակայն թշնամիները փախուստի դիմեցին ։ Հետագա - 
յում նրան հաջողվեց իր եղբայրների վրեժը լուծել և սպանել Սուլայմանին ւ 

Գադիկի դեմ պայքարի դուրս եկան բազմաթիվ արար զորավարներ ։ Գա- 
ղի կն ապաստանեց Նկան ամրոցը, որտեղից նա ասպատակությունների մի շարք 
սկսեց Ատրպատականի դեմ է Սակայն Մուսա զորավարը խաբեության միջո- 
ցով կարողացավ ձերբակալել նրան* 7 ։ 

Եզիդ իրն Ուասյդը կրկին ոստիկան նշանակվելով (759 — 769), հարկերն 
այնքան ծանրացրեց, որ Հայոց իշխան Սահակ Բագրատունին և Տրդատ կա- 
թողիկոսը քանիցս բողոքեցին 48 Մ անսուր խալիֆային, որը ետ կանչեց նրան 
և փոխարենը նշանակեց Բաքարին « # բայց դրությունը չփոխվեց ։ 

768 թ - Սիոն կաթողիկոսը եկեղեցական ժողով հրավիրեց Պարտավում ՃՇ , 
որին մասնակցեցին Հայոց իշխան Սահակը , մի քանի անվանի նախարարների 
հետ ճ0 ։ Սահակ Բադրատունին շուտով մահացավ (մոտ 772 — 773 թթ*) նճ որից 
հետո Հայոց իշխանի իրավասություններն ինքնաբերաբար անցան սպարապետ 
Սմբատ Բադրատոմւունւ 

Ծանր հարկերը և անլուր կեղեքումը հայ ժողովրդին հասցրին հուսահա- 
տության եզրին։ Դժգոհ երկիրը միակ ելքը տեսնում էր ապստամբության մեջ, 
թեև ժամանակը բոլորովին հարմար չէր իր հզորության գագաթնակետին 
գտնվող Աբրասյան խալիֆայության դեմ նման հանդուգն շարժում ձեռնարկե- 
լու։ Ե տարբերություն 747 թ • ապստամբության, 774 թ. սկիզբ առնող շարժ- 
մանը հարեց հայ նախարարների մեծամասնությունը և նախարարական տնե- 
րի միջև խիստ հակամարտությունն այստեղ արտահայտություն չգտավ։ 

Շարժումն սկսվեց Շիրակի Կում այրի գյուղից։ Արտավազդ Մամ իկոն յա նը 
գնացել էր Դվին, ոստիկանից սպառազինություն խնդրելու իր գնդի համար, 
ինչպես ընդունված էր այդ ժամանակ։ Նա ստացել էր զրահ ու սաղավարտ- 
ներ և ամեն տեսակ սպառազինություն, որով զինել էր իր ռազմիկներին։ Ար– 
տավազդն իր պահանջը պատճառաբանում էր նրանով, որ ինքը գնալու էր խա- 
լիֆա յության թշնամիների դեմ կռվելու ւ Սպառա զիներով իր գունդը, նա եկավ 
Կումայրի , և ինչպես նախապես ծրագրել էր, հարձակվեց գլխավոր հարկահա- 
նի վրա և խլելով նրանից հավաքված հարկերը, դժգոհ նախարարների մի խմբի 
հետ հեռացավ Սամցխե» 

Արտավազդի այդ հանդուգն քայլի լուրը հասավ Դվին ւ Ոստիկանը բազ- 
մամարդ զորքով հետապնդեց Արա ավազդինւ Հետապնդո գներն Արտավազդի 
գնդի ետևից դեպի արևմուտք երկար ճանապարհ գնալուց հետո , հասան 

ս ^Ագսեէ, II, բ. 372. 

47 Աօնղ. էջ 133—135, 

48 Ղևձւ), էջ 136 # 

49 ձասմհր, ժամանակագրություն Հայաստանի ոստիկաննհրսւ , Վիհն նա, 1938, էջ 9 — 10, 

50 է Կանոնագիրք Հայոց», հրատ . Ա. Ղլ տ &յան, 1913, էջ 166ւ 

51 Մ. Զամշյան, Պատմաթիմ։ Հայոց, Բ, էջ 413, Ասորի պատմիչը վկայում է, որ սելևկյան 
1084 (773 — 773) թվականին Մեծ Հայցի պատրիկը սպանվեց ւ ՕէՈՀՏ (3 6 7շ11 ձ( ԱԽ4 Ճ թ. 148. 
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Սամցխե գավառը (այժմյան Ախալցիխեի կողմերը )։ Կիրճերը բռնելով, , շըր֊ 
ջապատեցին նրան և պետական հարկերի մի մասը խլեցին , իսկ ապստամբ- 
ները հեռացան Հայկական լեռն աշխարհից։ նրանք ապաստանեցին Եգերաց 
երկիրը™, 

Ի պատասխան ապստամբության , ոստիկան Հա սանն է՞լ ավելի խստու- 
թյուններ դործադրեց * Արար հարկահաններն ամենայն դաժանությամբ ավե- 
լացնում էին հարկերի չափը և կանխիկ վճարով տուրքերի քանակն այնքան 
էր ավելացել, որ այլևս արծաթ մետաղ չէր մնացել երկրում ճ նրանց պահանջը 
գոհացնելու համար։ 

Խստություններն ավելի գր գոեցին դժգոհ տրամադրությունները և շար- 
ժումը կրեց համընդհանուր բնույթ ՝ թիրախ դարձնելով անհագ հարկապա- 
հանջներին։ Շարժումը գլխավորեց Հրահատ կոմսի որդի Մուշեղ Մամիկոնյա– 
նը, որն իր շուրջը հավաքելով մի խումբ նախարարների, ապստամբության 
պատրաստվեց։ Առաջին քայլն արվեց Տ ա բոնում , ուր արար պաշտոնյաները 
մտնելով Մուշեղի տոհմական կալվածքները , արյան վրեժ էին պահանջում 
Արտավազդի ձեռքով սպանված արաբների համար։ Մուշեղի ջոկատը կոտո- 
րեք այդ արաբներին և ինքն էլ իր ընտանիքի հետ հեռացավ Տարոնից, հաս- 
տատվելով Արտ ադե րս անառիկ ամրոցում 63 1 Մուշեղը երկու հարյուր ռազմիկ- 
ներով հարձակվեց արաբ հարկահան Արու Մշուրի (Ապումճուր) ու նրա ընկե– 
րակիցների վրա և բոլորին ոչնչացրեց։ Այս դեպքն այնպես ոգևորեց տառապ- 
յալ ժողովրդին, որ ամեն կողմից Մուշեղին էին դիմում բոլոր դժգոհները 1 
ստվարացնելով ապստամբների շարքերը ։ 

Արաբներն ընդհանուր հարձակման անցան այս վտանգավոր շարժման 
դեմ։ Նախ երկու հարյուր արաբներ Մուշեղ Մ ամիկոնյանի դեմ հարձակվելու 
համար դուրս եկան Կարնո քաղաքից և կանդ առան Բադրևանդի Խաբս գյուղի 
այգեստաններում ւ Մուշեղը սակավաթիվ ռազմիկներով, գիշերով հարձակվեց 
նրանց վրա և իրարանցում առաջացրեց արաբների մեջ , որոնք պարտվեցին ու 
փախան ։ նա հավաքելով զենքերն ու ռազմական ավարը, զինից իր շուրջը հա- 
վաքված ապստամբներին և նորից վերադարձավ Արտադերս ամրոցը * 

Երկրորդ հարձակումն արաբները կատարեցին Դվինի կողմից, որտեղ 
Մուշեղի հաղթանակները մեծ իրարանցում էին առաջ բերել։ Հասան ոստիկա- 
նը Դվինում գտնվող արաբական կայազորը հանձնեց Աբու Նաջիբ (Ապունճիպյ 
րւրավարին։ Չորս հազար ընտիր հեծյալներից բաղկացած այս զորքը արքունի 
պողոտայով գնաց դեպի արևմուտք և կանդ առավ Բադրևանդ գավառի Բ ագա- 
վան գյուղում։ Ըստ Ղեոնդի, Մուշեղը վրա հասավ իր զորաջոկատով և բազում 
հարվածներ հասցնելով թշնամուն ՝ փախուստի մատնևց։ Հայերն արաբական 
զորքի մնացորդներին հալածեցին մինչև Արուճ ավանը , սպանվել էր նաև զո- 
րավար Աբու Նա շիրը։ Այս անգամ ևս Մուշեղն Արտադերս վերադարձավ հա- 
րուստ ավարով, որը նրան անհրաժեշտ էր իր շուրջը հավաքվածներին զինելու 
համար։ Արաբական գնդի մնացորդները Դվին հասնելով , խուճապ առաջացրին 
իրենց դիմավորող արաբների մեջ, որոնք ողբով ու լացով լցրին լայնանիստ 


52 Այո, հ. թ, է չ 401 » 

63 Ղ– Ա^շան, Այր արատ, Վենետիկ, $&90, էշ 3&։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 

֊ ււ — ւ ււււ ր ■ ■ ■ 

քաղաքի փողոցները։ Արաբներն այնպես էին սարսափած , որ փակվեցին Դվի- 
նում ապավինելով նրա հզոր պարիսպներին^ է 

Մուշեղի հաղթանակները ոտքի հանեցին Հայաստանը և ապստամբության 
գաղափարն այնքան էր ոգևորել մարդկանց , որ շատերը կարծում էին, թե Ար - 
բաս յան խալիֆայության վախճանը հասել էր։ Երևան եկավ մենակյաց մի 
անապատական (մոնոզոն), որը գուշակում էր, թե հասել է Հայոց թագավո- 
րության վերականգնման ժամանակը 

Խանդավառությունն այն աստիճանի հասավ, որ ապստամբության կողմ- 
նակիցները կարողացան իրենց հետ տանել նաև Հայոց սպարապետ Սմբատ 
Բագրատունուն, որի միանալը, բնականաբար, մեծ լափով կարող էր այս 
շարժման վարկը բարձրացնել ժողովրդի ալքին։ Նախարարաց ժողով հրավիր- 
վեց 1 ապստամբելու հարցը քննարկելու համար ։ Որոշվեց ապստամբություն 
բարձրացնել Արբասյանների դեմ, ուխտ դնելով կռվել ու մեռնել միասին ։ 

Սակայն ապստամբությունն ուներ նաև հակառակորդներ , որոնցից առա- 
ջինը պետք է հիշատակել Սահակ Բագրատունու որդի Աշոտին։ Իր տրա- 
մադրություններով Աշոտ Բագրատունու կողմը հակված Վևոնդ պատմիչը ման- 
րամասն հիշում է նրա խոսքերը հայ նախարարներին։ Աշոտը խորհուրդ էր 
տալիս լաարվել ոգևորված քարոզիչների անխոհեմ կոլերով, քանի որ բազ- 
մագլուխ վիշապը ՝ արաբական խալիֆայությունը, իր հզորության գագաթնա- 
կետին էր գտնվում։ նա հիշեցնում էր, որ խալիֆայության ռազմական ուժի 
դիմաց անզոր էր նույնիսկ հզոր Բյուզանդիան ու զարմանում էր , թե ո՞ւմ վրա 
են հույս դրել ապստամբները, զգուշացնելով, թե վերջիվերջո ապստամբնե- 
րին վիճակվելու էր փախստական դառնալ և ապաստանել Բյուզանդիայի 
կողմերը։ 

Հավանաբար Աշոտ Բագրատունու ազդեցությանը ենթարկվելով, նախա- 
րարների մի մասը լեզոք դիրք բռնեց։ Համազասպ Արծրունին իր եղբայրների 
ու ռազմիկների հետ քաշվեց Վասպուրականի ամուր վայրերը։ Աշոտ ի որդի 
Վասակ Բագրատունին Ամատունի և Տրունի իշխանների հետ ամրացավ Դա– 
րույնք ամրոցում և Մակուի արևելյան կողմերում ։ Վևոնդի արտահայտությամբ 
նրանք դուրս էին գալիս պարեն ճարելու և նորից փակվում իրենց ամրոցներում։ 
Ըստ երևույթին ապստամբությանը լէին մասնակցել նաև Սյունյաց իշխաննե- 
րը, որոնց անունը չի հիշատակվում ապստամբության ընթացքում։ 

774 — 775 թթ. ձմեռը նպաստավոր էր հայ ապստամբների համար, որոնք 
արդեն ուժեղ դիրք ունեին կենտրոնական Հայաստանում ՝ Այրարատի և Տ ուրու- 
րեր անի մեծ մասում 66 ւ Սմբատ Բագրատունու և Մուշեղ Մամիկոնյանի շուրջը 
մեծ զորք էր հավաքվել, որի զգալի մասը եկել էր, հավանաբար, հեծելազո - 
րից, քանի որ սպարապետն ինքն էր գլխավորում ապստամբությունը։ Մեծ 
թիվ էին կազմում նաև շինականները, որոնք փախչելով ծանր հարկերից, եկել 
էին միանալու Մուշեղ Մ ամ իկոնյանին։ Ապստամբ զորքն արդեն ոճեր հինգ 

54 Լեո, հ. Բ, էջ 402։ 

56 Դ.ևո&դ, գյ. լդ։ 

56 Ը Ատ VIII ղ. ասորի պատմիչի վկայության սելևկյան 1085 (774—776) թ. Չորրորդ 
Հա չքում տեղի ունեցավ խաչիֆայության հարկային լծի դեմ ժողովրդական ապստամբություն, 
որը , բնականաբար , 774 — 775 թթ. մեծ ապստամրու թյան արձաղա նքն էր է 06ՈյՏ (16 7՝Շ11 

իմ(Լհէ6 ճ թ. 161, 172, Լ. էՈւփքսեթ–ք*հկ, Չորրորդ Հա չքի գյուղացիական ապստամբության 

հարցի շուրջը (տկյաբեր հաս. գիտ.Յ, 1948, 2, էջ 45 — 58)։ 
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հազար ռազմիկ , և նրա ղեկավարները ձեռնարկեցին վճռական ռազմական 
գործողություններ։ նրանք հարձակվեցին Կարնո քաղաքի վրա և ամբողջ ձմեռն 
այն պաշարել էին խրամատներով։ Աշտարակներ կառուցեցին և բաբաններով 
փորձեցին պարիսպում ճեղք առաջացնել, սակայն հաջողություն չունեցան և 
միայն քարանետ մեքենաներով ռմբակոծում էին քաղաքը , մեծ վնաս պատ- 
ճառն լով արաբ ռազմիկներին ։ Կարնո քաղաքի գրավումը մեծ հարված կլիներ 
Աբբասյան խալիֆայությանը, որի համար այս քաղաքը ռազմական բացառիկ 
նշանակություն ուներ Բյուզանդիայի դեմ մղած պայքարում , իսկ մյուս կող֊ 
մից քաղաքի գրավումով հայ ապստամբներն իրենց թիկունքում կունենային 
Բյուզանդիան։ Դվինի արաբական կայազորը, որը գլխավորն էր երկրռւմ, 
կարողացավ միայն ասպատակել ապստամբներին միացած մի քանի գյուղեր ՝ 
Պտղունք , Թալին, Կողբ և այլն և որոշ վնասներ պատճառել դրանց ։ 

775 թ • գարնանը Ման սուր խալիֆան Խորասանի կողմերից 30 հազար 
հեծյալներից բաղկացած զորք ուղարկեց ՝ Ամր իբն Իսմայիլ զորավարի հրա- 
մանատարությամբ ապստամբությունը ճնշելու։ Արաբական զորքը եկավ Ասո ֊ 
րիքի հ ո Ղ^Ւ&» Աղձնիքի վրայով մտավ Բզնունիք և մեծ զգուշությամբ տեղա- 
վորվեց Խլաթում։ Այստեղ գտնվող արաբներից նա տեղեկացավ հայոց զորքի 
թվի է սպառազինության ու մարտունակության մասին և թե ովքեր էին նրա 
զորագլուխները և ինչպիսի հարաբերության մեջ էին միմյանց հետ^ 7 ։ 

Թշնամու մեծաթիվ զորքի ներխուժումը Հայաստան՝ փոխեց չեզոք դիրք 
բռնած նախարարների տրամադրությունները , որոնք արդեն ելք չէին տեսնում , 
քան ապստամբներին օգնելը , եթե ոչ բացահայտ , գոնե գաղտնի միջոցներով։ 
Աշոտ Բագրատունին, որն այդ ժամանակ Խլաթ քաղաքում էր, հայ ապստամբ 
նախարարներին նամակով հայտնեց արաբական զորքի գալուստը, և խորհուրդ 
տվեց անմիջապես ուժերը միացնելով Ւ գալ և կանգնեցնել թշնամու առաջխա- 
ղացումը, մանավանդ որ չեզոք դիրք բռնած վերոհիշյալ բոլոր նախարարները 
և Համ ազասպ Արծրունին իր եղբայրներով , Ամատունիներն ու Տրունիները և 
Վասակ Բագրատունին արդեն կողմնակից էին զինված ապստամբության , քա- 
նի որ թշնամին սպառնում էր բոլորին ։ Սակայն ապստամբները չհավատացին 
Աշոտ Բագրատունու անկեղծությանը և չուզեցին թողնել Կարնո քաղաքի պա- 
շարումը։ 

Համազասպ Արծրունու շուրջը համախմբված նախարարների խմբավորու- 
մը որոշել էր գրավել արաբների ձեռքում գտնվող Արճեշը, որի համար բացի 
Արծրունիներից, Ամ ատունիներից , օգնության կանչեցին նաև Վասակ Բ ագրա– 
տունուն։ Սրանց գնդերը հավաքվեցին Բերկրի քաղաքում , որտեղից պետք է 
ընթանային դեպի Արճեշ։ Սակայն այս գնդերը վատ էին սպառազինված, 
նրանց մի մասն էլ անզեն ու անփորձ աշխարհազորայիններից էր բաղկացած ։ 
Բացի դրանից զորագլուխները տեղյակ չէին թշնամու իսկական ուժին, և երբ 
Աբճեշից մարդ եկավ հայտնելու, որ արաբները մեծաթիվ զորք են պատրաս- 
տում, Համազասպ Արծրունին հավատ չընծայեց նրան, և հրամայեց իր զորքին 
առաջ խաղալ դեպի Արճեշ։ 

Արճեշի արաբներն անմիջապես տեղեկացրին Ամրին, որ հայ նախարար - 
ների զորքը մոտենում է, իսկ արար զորավարն իր զորքով եկավ ու դարան 
մտավ Արճեշի մերձակայքում։ Երբ հայերը սկսեցին հարձակումը, արաբները 


57 Աա, հ, թ, էջ 404։ 
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դուրս գալով թաքստոցից, հարձակվեցին նրանց վրա և մեծ վնաս հասցրին 
անփորձ աշխարհազորայիններին, որի մի մասը ջրահեղձ եղավ Վանա լճում է 
Ռամիկներից սպանվեց 1500 զինվոր ։ իսկ նախարարներից չորս հո՛գի, երեքը՝ 
Ամատունի, մեկը՝ Ուրծա տոհմից։ Հայոց զորքի մնացորդները նահանջեցին 
մինչև Տայ գյոպը նՏ * Այս ճակատամարտը տեղի ունեցավ 775 թ * հրոտից ամսի 
4-ին (15 ապրիլ), շաբաթ օրը * 

Պարտությանն արմատապես փոխեց իրադրությունը Հայաստանում ։ Եթե 
մինչ այդ հայ ապստամբները Աուշեղ Մամիկոնյանի և սպարապետի գլխավո- 
րությամբ գերակշռությունն իրենց ձեռքում էին պահում, ապա Արճեշի աղե- 
տից հետո զգուշությամբ շարժվող Ամրի զորքը համարձակ կերպով առաջ 
խաղաց արքունի պողոտայով և կանգ առավ Արձնի գյուղի մոտ ւ 

Աարնո քաղաքի արաբական կայազորը, որն ամբողջ ձմեռը պաշարված 
էր և սովի սպառնալիքի առջև արդեն պատրաստվում էր հանձնվել հայերին, 
Արճեշի աղետի լուրն առնելով հրաժարվեց հանձնվելուց ։ Հայ ռազմիկները 
հուսալքված վիճակում թողեցին քաղաքի պաշարում ը* նրանց առջև երկու 
հնարավորություն կար, հեռանալ, անցնել Բյուզանդիայի կողմերը 1 ազատվե - 
լով թշնամու վերահաս հարվածից կամ իր ժողովրդի հետ դիմադրել ու մեռ- 
նել* 9 ։ Հայ ռազմիկներն ընտրեցին երկրորդ ճանապարհը և թեև թշնամուց 
շատ քիչ էին թվով, առանց տատանվելու Կարնո քաղաքից Բասենի վրայով 
գնացին Բագրևանդ» Հայոց հինգ հազարանոց զորքը և ռամիկ աշխարհազորա- 
կանները հասնելով Արձնի գյուղի մոտերքը, անցան Արածանի գետը և բանակ 
դրեցին թշնամու դիմաց ։ 

Բախտորոշ ճակատամարտը տեղի ունեցավ հաջորդ օրը ճ արևածագին։ 
Արաբները ոչ միայն թվով շատ ավելի էին հայերից, այլև լավ սպա- 
ռազինված, իրենց ճամբարում ունենալով նույնիսկ զենքեր նորոգող ու պատ- 
րաստող արհեստավորներ։ Սկզբում հայկական զորքն իր բոլոր ուժերը հավա- 
քելով հարձակվեց թշնամու վրա և մեծ ջարդ տվեց արաբներին , բայց թըջ– 
նամու թվական գերակշռությունն իր դերը խաղաց և Ամրի զորքն ընդհանուր 
հարձակման անցնելով հայերի դեմ ճ նեղ դրության մեջ դրեց թե * հեծյալներին 
և թե* հետևակին։ Օրհասական րոպեին նահ ատ ակութ յան պատրաստվող ռազ- 
միկներն իրար քաջալերում էին այսպիսի խոսքերով . <ր Քաջությամբ մեռնենք 
մեր աշխարհի և մեր ազդի համար, և թող մեր աչքերը չտեսնեն մեր սրբա- 
րանների և մեր Աստուծո փառաբանման վայրերի ոտնակոխ լինելն ու պղծվե- 
լը*** այլ թշնամիների սուրը թող նախ և առաջ մեր դեմ ուղղվի, ապա թող 
անեն ինչ կկամենան 2։ Ապա մաղթանքներով գոտևպնդված նրանք այնպիսի 
հարձակում գործեցին թշնամու վրա, որ ճակատամարտին մասնակից արաբները 
հետագայում պատմել են, թե ինչպես իրենց թվում էր, որ հայերի հետ մաս - 
նակից էր հրեշտակների բազմությունը, որոնք մարդկային կերպարանքով 
երևացել էին հայկական բանակի շարքերում < Բանն այն էր, որ հայ եկեղեցա- 
կանները մարտիկներին քաջալերելու նպատակով ավետարաններով, մոմերով 
ու խնկամաններով ընթանում էին զորքի հետ, հոգեպես զորավիգ կանգնելու 
նրան և պայքար մղելու* 9 ։ Դա մի անձնազոհ հերոսամ արտ էր զորեղ թշնա– 
մու դեմ։ Ւ վերջո հայ ռազմիկների շարքերը նոսրացան և շատերն ընկան հե– 


68 Նսւյն տեղում , էշ 405։ 

68 նսւյն տեղում,– էշ 405—406* 

60 նույն տեղում , Բ, էշ 406—407։ 


Հայասյոանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքլ 
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բոսի մահով։ Երեք հազար մարդ զոհվեց։ Ընկան ապստամբության ղեկավար 
Ս ուշեղ Մամիկոնյանը, հայոց սպարապետ Սմբատ Բագրատունին և Սահակ 
Բագրատունին, Մամիկոնեից տեր Մանուելը , Վահան Գնունին և շատ ուրիշ֊ 
նևր, թե* նախարարներից և թե՞ յւամիկ ժողովրդից ։ Զոհվածների թիվն այնքան 
մեծ էր 9 որ Վևոնդ պատմիչի արտահայտությամ բ ։ թաղելու համար բավական 
հող չկար, այլ բացօթյա վայրում ընկած մնացին արևի ու փոշու, անձրևի ու 
մրրիկի տակ ւ 

Արձնիի (Բագրևանդ) ճակատամարտը , որը տեղի ունեցավ 775 թ * Հրոտից 
ամսի 14-ին (ապրիլի 25), նշանավորում էր ժողովրդի ազատասեր ոգին, նրա 
ձգտումը ելք գտնելու իր ծանր վիճակից ւ 

ճակատամարտից հետո արաբներն ասպատակ սփռեցին Բագրևանդ գա֊, 
վառում և նրա շրջակայքում, կողոպտելով ավանները , վանքերն ու եկեղեցի֊ 
ները, գերեվարելով քահանաներին ու վանականներին (մոնոզոններին), որոնց 
համարում էին ապստամբության գրգռողներ ու ղեկավարներ ։ Ապա նրանք 
դիմեցին անառիկ ամրոցներում ապաստանած իշխաններին և երդման գիր 
տալով, համոզեցին իջնել բերդերից ու հպատակություն հայտնել ։ 

Մի քանի ամիս անց մեռավ Մանսուր խալիֆան ւ Նա այնքան ատելի էր 
դարձել բոլորի համար, որ արար պատմիչների վկայությամբ նրա համար 
հարյուր գերեզման փորվեց և բոլորովին այլ փոսում թաղվեց , որովհետև հա - 
մոգված էին, որ դժգոհ ժողովուրդը պիտի պղծի նրա գերեզմանը^ ։ Վևոնդ 
պատմիչը նույնպես պատմում է մի հայ քահանա յի տեսիլքը , որը ժովովրդի 
ցասման արտահայտությունն էր* հայ նախարարների խոշտանգման վայրում 
նա տեսնում է մի վիհ , որի մեջ կրակ կար, իսկ բերանին երկաթե դուռ։ Երկու 
զինվորներ բերելով Մ ան սուրին ա բացում են դուռը և կրակի բոցերի մեջ գցելով 
նրան, վերստին փակում։ 

Հայ ժողովրդի ազատագրական պայքարի ամ են ա փառավոր դրվագներից 
մեկը հանդիսացող այս հուժկու ապստամբությունը , որը միաժամանակ ցնցեց 
ամբողջ խալիֆայությունը*՝ 2 , ողբերգական վախճան ունեցավ։ Դա օտար լծի 
և հարկային կեղեքիչ քաղաքականության դեմ բռնկված մի շարժում էր, որը 
միաժամանակ ձգտում էր վերականգնելու հայկական անկախ պետականու- 
թյունը։ Սակայն պարտությունը շատ ծանր հետևանքներ ունեցավ Հայաս- 
տանի համար ։ Ապստամբության ճնշումից հետո խալիֆայությունն անմիջա- 
պես դիմեց խիստ միջոցների։ Մի քանի ամիս անց Մանսուր խալիֆայի մահ- 
վանից .հետո նրան հաջորդեց Մ ահ դին (775 — 785), որը հայտնի դարձավ իր 
համեմատաբար մեղմ քաղաքականությամբ։ Այդ ժամանակ Հայոց իշխան էր 
նշանակվել Սահակ Բագրատուեու որդին Հ Աշոտը^ , որի իշխանության տա- 
րիները (775 — 781 ) համեմատաբար խաղաղ անցան։ Արմինիայի կառավարիչ 
Օսմանի օրոք (782 — 785 ) Հայոց իշխան նշանակվեց Տ աճ ատ Անձևացին, ոոը 
երկար տարիներ բյուզանդա ցիների հետ կռվել էր արաբների դեմ , ապա արաբ֊ 


91 Բհ. աա, Ւ11տէօրյ օք էհշ ձրՅետ, Լօոճօո, 1958 բ. 294. 

62 Պետրօւշ ևս կին գրում է, <ր Այս վիթխարի շարժումը, որը համընկնում էր Ծ էջին 
Աս ի աչում Մուկաննայի և Վոկանում կարմրադրոշների գյուղացիական ապստամբություններին, 
սաստիկ վախեցրեց Մ ահ դի խալֆային, ստիպելով հարկերը թեթևացներ։ (տե՞ս Ա ա Ա. ՈՇ7– 

բցաշշշոսճ, տ ճջ.։ «0Շ6»4»բտՋյւ տօւ՚օբշ»», *ր. III, 1957, օւբ. 139). 

63 Սամուե| Անեւփ, էջ 88։ 
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Հայ մւ ողովրդի պատմություն 


ների կողմն անցել և մեծ հռչակ էր վայելում**։ Սպարապետ նշանակվեր 
Բագարատ Բագրատունին ։ Սակայն Հայոց իշխանի և Արմինիայի ոստիկանի 
միջև գոյություն ունեցող հակամարտությունն այնքան սրվեց , որ Օսմանը 
785 թ, խազարների դեմ պայքարի պատրվակով Հայոց իշխան Տաճատին , 
սպարապետ Բագարատին և Ներսեհ Կամ ս արականին հրավիրեց Գարբանդի 
կողմերը և հանձն արարեց ամբողշ ա՛մառն անցկացնել ՛Բերան կոչված վատ- 
առողջ դաշտում է ուր (հավանաբար հիվանդություններից ) վախճանվեցին Տա֊ 
մատը, Բագարատը , Ներսեհը և ուրիշներ։ 

Այդ տարիներին սրվեցին խալիֆայության և Բյուզանդիայի միջև տեղի 
ունեցող պատերազմական գործողությունները , որոնք ընթանում էին մասամբ 
Մեծ Հ ա յքի արևմտյան կողմերում ։ Արմինիա ոստիկանությունն արաբական 
խալիֆայության համար ռազմական առաջնակարգ նշանակություն ունեի 
Բյուզանդիայի և խազարների դեմ մղած երկարատև պայքարի ընթացքում։ 

Բյուզանդիայի արևելյան նահանգները նվաճելուց հետո , արաբները թեև 
կանդ առան Տավրոսյան լեռնաշղթայի առջև , սակայն երկու հզոր պետու- 
թյունների միջև ոչ մի որոշակի սահման չգծվեց։ Երեք հարյուր տարուց ավելի 
գոյություն ունեցավ սահմանային ամրությունների մի երկար գոտի (արար, 
ս ուղուր որի բերդերն ու քաղաքներն անընդհատ ձեռքից ձեռք էին անցնում։ 

Միջերկրականի ափերից մինչև Կարնո քաղաք ընկած տարածությունն , ըստ 
արաբական աղբյուրների , երկու մասի էին բաժանվում ՝ Ասորիքի սահմանային 
ամրությունների և Վերին Միջագետքի սահմանային ամրությունների ջրշան - 
ները**։ Վերջինիս մաս էր կազմում Մեծ Հայքի արևմտյան սահմանային ամ- 
րությունների գոտին։ 

Ասորիքի սահմանային ամրությունների ( սուղուր ) գոտին ընդգրկում էր 
Կիլիկիան, որի կարևորագույն քաղաքն էր Տարսոնը։ Մյուս կարևոր քաղաք֊ 
ներն էին 1 Ադանա, Մոփսուեստիա (Մամեստիա) և Ան ար զա բա։ 

Վերին Միջագետքի սահմանային ամրությունների գոտին 66 ընդգրկում 
էր նախկին բյուգանդական Երրորդ Հայքը է ինչպես նաև Սամոսատի մերձակա 
եփրատյան շրջանները ։ Գլխավոր քաղաքը Մելիտինեն էր, որը շրջապատված 
էր Տարենտե, Սոզոպետրա (արաբ, Զիբ ա թթ ա ) և Հիսն Ման սուր ամրոցներով 
և Գերմանիկե (Մարաշ) քաղաքով։ 

Վերին Միջագետքի սահմանային գոտ ու հետ սերտորեն կապված էին Մեծ 
Հայքի արևմտյան այն գավառները , որոնք երկու հզոր պետությունների միջև 
արյունահեղ գոտեմարտի թատերաբեմ դարձան ։ Դրանք էին Բարձր Հայքի 
արևմտյան գավառները ( Մ ուղուր 3 Եկեզյաց, Դարանաղի և այլն ) և մանավանդ 
Արածանիից հյուսիս ընկած գավառները։ Այս գավառներում արաբների հար- 
ձակումները հասնում էին մինչև Կամախ, որի վիճակը շատ հեղհեղուկ էր * 7 ։ 

Արա բա բյուգանդական սահմանային անվերջ ընդհարումները Հայաս- 
տանի համար ճակատագրական նշանակություն ունեցան։ Փոքր Հայքի , Բարձր 

64 Տաճատ Ան ձևացա մասին տե՜ս ձ. 1 ՝Շթ–քՇ80ԱՑւԱ1, նշվ . աշխ,, էշ 110 — 111 և հետ.։ 

65 8. ,քքօո1ցէոօոո ա 7հսջհսր, Տոշ. օք 1 տ1յոն IV, 1929, բ. 738—739. 

00 ՑտԽմտօրէ, բ. 183—192. 

67 Բյուզանդիայի տիրապետության տակ գտնվող հայկական գավառներն արաբների մոտ 
հատուկ ձևով կոչվում էին ր Բիլագ ալ֊Արմանյ (Հայոց երկիր)։ Հէո ԱռՌՕԱԼ, ՕթԱՏ 0Տ0§– 

րօբհւօսա, II, բ. 343. 

68 8. Աօուցաօոո. 1)16 Օտէքրտոշտ ճտտ 8յշ&ոէ1ո1տշհ6ռ Խւշհտտ, Տ. 39—43. 
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Հա ւաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքո 

Հայքի ու Ծոփյփ բազմաթիվ գավառներ քարուքանդ եղան և տնտեսական ծա յ– 
րահևղ քայքայման հասան ։ Երկու հզոր ախոյանների այս ընդհարումներին 
մասնակցում էին բազմաթիվ հայ ռազմիկներ, մանավանդ Բյուզանդիայի կող - 
մից, որը ոչ միայն օգտագործում էր Հայաստանից փախած հայ ռազմիկներին , 
այլև ջանք չէր խնայում հիմնահատակ կործանելու այս շրջանների բոլոր ամ- 
րոցներն ու քաղաքները ։ 

VII դարի կեսից մինչև հաջորդ դարի կեսը տևող երկարատև պատերա զմ֊ 
ները խալիֆայությանը համոզեցին , որ արա բա բյուգանդական սահմանային 
գոտու վրա արաբ ազգաբնակչության ներկայությունը մի անհրաժեշտություն 
էր ։ Աոորիքի և Վերին Մի ջագետքի (Աղձնիք) սահմանամերձ գավառներում 
արաբական ցեղեր կային դեռ VII դարից։ Խալիֆայությունն անհրաժեշտ 
գտավ Հայաստանի արևմտյան գավառները ևս բնակեցնել արաբ տարրով և այդ 
իրագործեց Աբբասյան խալիֆա Հարուն ալ-Ռաշիդը։ 

774 — 775 թթ . ապստամբության պարտությունը ճակատագրական հետե - 
վանքներ ունեցավ։ Թեև այս շարժումը ճնշելուց հետո Աշոտ Բագրատունու և 
Տաճատ Անձևացու իշխանության տասը տարիների ընթացքում Աբրաս յաննե– 
րը բացառիկ խստություններ չկիրառեցին , սակայն Հարուն ալ-Ռաշիդի խալի- 
ֆայության (785—809) առաջին տարիներին վիճակը շատ ողբալի դարձավ 9 ։ 
Դրությունը հատկապես ծանր էր այն պատճառով, որ հայ նախարարները 
VIII դարի երկրորդ կեսում (մինչև IX դարի սկիզբը) զրկված էին հարկերը 
հավաքելու իրավունքից և հայկական գավառներում շրջում էին արաբ հարկա- 
հանները, որոնք ամեն տեսակ կամ այականություններ էին գործում , ամենու ֊ 
րեք ոսկի և արծաթ որոնելով լինի նախարարների դղյակներում , վանքերում 
կամ այլուլ ւ 70 * 

Հարուն ալ-Ռաշիդն իր իշխանության հենց սկզբում ուղարկեց Խուզայմա 
իբն Խազիմ-ալ-Տամիմիին , որպես Արմինիայի ոստիկան։ Սա Դվինում իրեն 
ընդառաջ եկող Արծրունի երեք եղբայրներին ձերբակալեց և բանտում պահե- 
լուց հետո առաջարկեց մահմեդականություն ընդունել ։ Ընդունեց միայն Մեհ– 
ըուժանը, իսկ Համազասպն ու Սահակր նահատակվեցին 7 ^է Խուզայման Դվինի 
կաթողիկոսարանի կալվածքներից խլեց երեք գյուղ, բայց Հովսեփ Ա Փար - 
պեցի կաթողիկոսը (795 — 806 ) համառ պայքարից հետո երկու գյուղ ետ 
վերցրեց 12 ։ 

Արմինիայի ոստիկան Սուլայմանը ( 788 — 790) իրեն նստավայր ընտրեց 
Պարապ վը, որն այդ օրվանից Դվինի հետ միասին Արմինիայի ոստիկանի երկ- 
րորդ նստավայրը դարձավ, բայց պետք է ընդգծել, որ Դվինը երբեք չկորցրեց 
իր նշանակությունը ։ 

Հարուն ի իշխանության առաջին տարիներին 774 — 775 թթ * ապստամբու– 
թյան պարտության ողբերգական հետևանքներն ակներև դարձան։ Մամ իկոն - 
յանների յ ինչպես նաև Եամ ս արականների և այլոց քաղաքական ասպարեզից 
վերանալը խոշոր փոփոխություններ առաջացրեց Հայաստանի քաղաքական 

89 Ւձ. 0հօ.շ<ւր1<ւո է ճրաշուտո սոէտր ժշր ճրձԵւտշհշո հշրրտշհձքէ, արԵսրջ, 1903, Տ 
65-68. 

70 Նալթսւնդյան, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում , ՀՀ 12, 
1954, էշ 79—82։ 

71 Ղևոնդ, էջ 162։ 

72 Դրաօխանակերաց^ւ, էջ 63։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


կյանքում ւ Նախ և առաջ Մեծ Հայքի հարավարևմտյան կողմերում և աոաջին 
հերթին Տուրուրերանում այլևս չէր մնացհլ ոչ մի ուժեղ նախարարական իշ- 
խանություն և Աղձնիքի կողմից եկող արաբական ցեղերի համար ճանապար- 
հը բաց էր դեպի Հայաստանի խորքերը թափանցելու ։ 

Արաբ ցեղերի գաղթն սկսվեց Հարուն ալ-Ռաշիդի օրոք 73 1 Շ այրանի ցեղը 
վաղուց հաստատվել էր Աղձնիքու մ մինչև Կորճայք, իսկ Տաղչիբը՝ Մո սո վՒ 
շրջակայքում։ Արձնում և Բ աղեշոսմ հաստատվեցին Ջուր արիկները ւ Հարանի 
օրոք Սուլայմ ցեղը (Կայսի մի ճյուղը ) եկավ և հաստատվեց Վանա լճի հյու– 
սիսարևմ տյան կողմերում 1 Ապահունիք և Հարք գավառներում և հայերին 
հայտնի դարձավ <ր Կայսիկտ անվամբ։ Ըստ երևույթին նույն Սուլայմ ցեղից էին 
նա և Ջահհաֆյ աններն ու հերկրիի Ո ւթմ անիկները։ Աարնո քաղաքի , ինչպես 
նաև Դվինի արաբները որոշակի ցեղի չէին պատկանում , այլ տարբեր ժամա- 
նակներում զանազան կողմ երից էին հավաքվել։ Արաբ ռազմիկ ցեղերը հաս- 
տատվեցին ընդհանրապես այն շրջանում, որն արաբ մատենագիրների մոտ 
կոչվում է Չորրորդ Արմին իա ։ 

Արաբական ցեղերի հաստատումը Հայաստանում պատճառ դարձավ հայ 
նախարարական ուժերի արտագաղթին դեպի Փոքր Ասի ա ։ Ա Տ ս շարժումն Օմա - 
յանների օրոք մասնակի բնույթ էր կրում, սակայն Աբրաս յանների ժամանակ 
դարձավ զանգվածային ։ Հարոլնի իշխանության ծանր տարիներին Շապուհ 
Ամատոլնին իր որդու և հեծյալների հետ գաղթեց արևմ ուտք**։ Արաբ գաղթա- 
կանները հայ նախարարներից բռնությամբ հողեր էին խլում։ Ութմ անիկ արաբ- 
ները ստիպեցին Աղիովիտի 9 •նանիներին հեռանալ և նրանց փոխարեն իրենք 
հաստատվեցին Վանա լճի հյուսիս արևե լյան անկյունում (Բերկրի)։ 

Հայաստանի պատմության համար աննախընթաց զանգվածային ար- 
տագաղթը սկիզբ առավ Աբրաս յանների օրոք։ Այսպիսով, իրար զուգադիպեցին 
երկու աղետալի երևույթ 1 հայերի արտագաղթը և օտար (արաբ) տարրի հաս- 
տատվելը Մեծ Հայքի նույնիսկ Միջնաշխարհում։ Արաբ* խալիֆաները Տուրու– 
բերանի ու Բարձր Հայքի որոշ գավառներում հաստատելով արաբ տարրը, և 
զանգվածային արտագաղթի պատճառ դառնալով, մի այնպիսի վերք առա- 
ջացրին Հայկական լեռնաշխարհի սրտում, որը դարեր շարունակ անհնար եղավ 
բուժել։ Արաբ տարրի ներկայությունը Հայաստանի հոդի վրա հիմք դարձավ 
օտար քաղաքական միավորների (ամիրությունների) գոյոցմ ան համար, որոնք 
մեծ չափով դժվարացրին հայկական կենտրոնաձիգ պետության ստեղծումը 
և ամրապնդումը բագրատունյաց ժամանակաշրջանում , մանավանդ նրան հա- 
ջորդող դարերում։ 


73 ւ^ԱզսԵՀ II, բ. 426. 

74 Մանրամասն տե՜ս Ա. Տհր-Ղևոնգյան, Արաբական ամիրայությունները 9 ա գրատուն յար 

Հայաստանում, Երևան , 1965, էշ 58 — 66։ 

75 Ղանոնդ, էջ 168 — 169։ Համամ Ամատունու անունով Համ ամ աղեն (այժմ՝ Համ շեն ) է կոչ- 
վել այն վայրը, ուր հաստատվել է Շապուհի հետ գաղթող հայությունը ։ Տե՜ս Ն» Ագոնց, 9 ագ- 
րատ ուն յար փառքը, <ր Պատմական ուսումնասիրություններ յ>, Պարիս, 1948 , էշ 38։ Տե՜ս նաև 

Շ. 7. Հբշոտա. ձբս6աւտւ ոօ^ աւտշաօ շբտճօտ, տ տտտրշ։ «11շ7օբ«8 ՇՕՕԲ շ ձբ 681168 աււ 2 
8բ6«6Ո ջօ օճբտՑՕՏՋայ» շբտտտտբ^օշճօրօ րօշյ^շբշրտտ*, Հ&աւ III — IV, Ւձ. — յլ, 1939, 
շրբ. 310. 


Հա յ ա ս տ ւսն ը արաբական խ աչիֆա չուկչան տիրապետության ներք, 


347 


3. ՊԱՅՔԱՐ ՆԵՐՔԻՆ ԻՆՔՆԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ ՎԵՐԱԿԱՆԳՆՄԱՆ 2ԱՄԱՐ 
IX ԴԱՐԻ ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍՈՒՄ 

785 թ * դեպքերից հետո, երբ սպանվեցին Հայոց իշխան Տաճատ Անձե– 
ւ/ացին , սպարապետ Բագարատ Բ ագրատունին և ուրիշներ, մի քանի տարվա 
անորոշ շրջան սկսվեց Հայաստանում , սակայն շուտով ասպարեզում երևաց 
Աշոտ Բ ագրատունին ՝ Մ սակեր մ ականունաթ*։ նրա մասին առաջին տեղե- 
կությունը վերա բերում է 790-ական թթ « սկզբին, Աղիովիտում Ութ մ անիկ ցե- 
ղի արաբների հաստատման հետևանքով ք՝ Գնոլնիների , Աշոտ Մ սակերի օժան- 
դակությամբ, Տայքի կողմերը հեռանալու առիթով* 7 ։ Ակներևորեն այդ ժամա- 
նակ Աշոտ Մ սակերը 7 * Հայաստանի գահերեց իշխանն էր, բայց որպես Հայոց 
իշխան պաշտոնապես չէր ճանաչված Աբրաս յան խալիֆայության կողմից ։ 

Բագրատտնիների տիրույթներն ընդգրկում էին Մեծ Հայքի Միջնաշխար- 
հի մեծ մասը է Աշոտ Մսակերը մոր կողմից լինելով Մամիկոնյս/ն, ժառանգա- 
կան իրավունքի հիման վրա տիրացավ Տարոնինէ նա Աամսարականների մնա- 
ցորդներից գնեց 79 նաև Շիրակ և Արշարոմտիք գավառները , որոնց տանուտերը ՝ 
Ներսեհ Աամսարականը 785-ին սպանվել էր Դարրանդի ՚ մոտ։ 

Այսպիսով, Բագրատունիների տիրույթները հյուսիսում սահմանակից էին 
Ջավախքին, հարավում հասնում էին մինչև Վերին Միջագետք, իսկ Արևմուտ- 
քում մտնում էին արաբա բյո ւզանդական սահմանային ամրությունների գո– 
տու մեջ* 0 ։ 

Այսլափ ընդարձակ կալվածքների տ ի բանալուց հետո Աշոտը 804 թ * պաշ- 
տոնապես ճանաչվեց Հայոց իշխան։ Նա. իր նստավայրը 81 Դարույնքից տեղա– 
փոխեց Բագարան, որն այդ ժամ անակվանից դարձավ հայոց իշխանների նոր 
նստավայրը։ Աշոտի եղբայր Շապուհը ստանձնել էր սպարապետության գոր- 
ծակալությունը։ 

VIII դարի երկրորդ կեսին Աբրաս յանների բիրտ քաղաքականության հե- 
տևանքով բազմաթիվ հին նախարարական տներ (Մամ իկոն յան , Աամսարական , 
Ամ ատոլն ի ձ Ռշտունի, Անձևացի , Գնունի և այլն) գրեթե վերացան ։ Դրանից 
օգտվեցին նախ Բ ագրատ ունիներն ու Արծրունիները, և ապա 1 մասամբ արա- 
բական ավատական իշխանությունները ՝ ամիրությունները Հայաստանում 

Բագրատունիները տարածվեցին ամբողջ Արմինի ա կուսակալության մեջ 


76 Աստղիկը նրան Մ սակեր է կոչում, Ասողիկ, էջ 1 08 ։ 

77 Վարդան, էջ 106 1 

78 Նա հակահարված տվեց քայքայվող հայ նախարարական տներին փոխարինելու եկող 
արաբական ցեղերին և իր տիրույթներին կցեց վերոհիշյալների կալվածքները » 

79 Ասողիկ, էշ 106։ 

80 Բագրատոէնիները կարողացան հաստատվել նաև Վասպուրականի Մոկաց նահանգում է 
նրանց մի ճյուղը դեռ մնում էր իրենց հինավուրց կալվածք Սպերում* Աշոտ Մսակերի Շապուհ 
եղբոր որդի Աշոտը , Թեոփիլոս կայսեր կողմից Սպերի իշխան էր նշանակված * Ըստ Վարդան 
պատմիչի է Աշոտը վերականգնել էր նաև Կամախը . ձ այնտեղ բնակեցրել իր ընտանիքը ։ Հիջ - 
յալ վայրն ավելի հավանական է փնտրել Տ այրում , որի Կալմախ (Վարդան, էջ 105) ամրոցում 
775 թ . հետո ապաստանել էին Բագրատունիները։ Տե՜ս Շ. X. Տբ6*15ա ։ նշվ. աշխ., էջ 310 ։ 

81 Ասողիկի արտահայտությամբ 1 արքունիքը (էջ 106)։ Որոշ աղբյուրներ նրան նույնիսկ 
կոչում են թագավոր (*Մանր ժամանակագրություններ». Երևան, 1956, Բ, էջ 204)։ 

82 Մովւմա Կաղանկաավացի, էջ 263 1 


348 


Հայ ժողովրդի պատմոլթ յո։ն 


և բացի Հայաստանից , հաստատվեցին նաև Վիրքում 83 ւ 775 թ . դեպքերից հետո , 
Սմբատ Բադրաստւնու եղբայր Վասակը , որը է հավանաբար , մասնակցել էր 
Արճեշի ճակատամարտի էն, իր որդիների հետ ապաստանեց Տայքի ու Կղարջքի 
կողմերը 84 յ 

Վասակի որդի ե. Աջ ոտ հույրի թոռ Ատրներսեհի Կղարջքու մ հաստատվե– 
լու մասին այլափոխված ձևով ակնարկում է նաև վբտց պատմական ավան- 
դությունը (« Վրաց տարեգրությունը »)։ Ատրներսեհ (Աջ ոտ) հույրի եղբորորդի 
Ատրներսեհը է որի հայրը Բագրատունի էր և Հայաստանում իշխան էր եղել , 
գալով Կղարջք է վրաց Արչիլ իշխանից 86 ստանում է կալվածք և այնտեղ հաս- 
տատվում ։ Ըստ Ցա Մ ար կվարտ ի և Ն. Ադոնցի , Վարդան պատմիչի և վրաց 
տարեգրության փաստերը նույն անցքերին են վերաբերում , ընդ որում Վալ ւ– 
դանը հստակ կերպով վկայում է է որ Աշոտ Սույրի որդի Վասակից են սերել 
վրաց Բագրատունի թագավորներըւ Խոսելով Աշոտ (Հայոց իշխան , 732—748) 
Կույրի մասին , նա դրում է . «Ամա լինին երկու որդիք 1 Սմ բա տ ֊նախնի թագա - 
ւորացն հայոց և Վասակ 1 սկիզբն թագաւորացն վրաց , որոյ որդի — Ատըր– 
ներսեհ յ> 88 # 

Հայաստանում բացի Բադրատունիներից ուժեղացան նաև Արծրո ւնիները՝ 
Վասպ ուրականում 87 , Սյունեցիք՝ Սյունիքում 88 և հարակից գավառներում , Ար- 
ցախի ի շխանները ճ Արցախում։ 

Արցախի իշխան Սահլ Սմրատյանը Տ որին արաբ պատմիչները կոչում են 
(ր հայազգի Սահլ, որդի Սմբատի» (Սահլ խբն Սինբաթ ալ-Արմ անի) մեծ հեղի- 
նակություն և ուժ ուներ ։ նա 821 թ * Ամարասը ասպատակս՝ ղ արաբներին մեծ 
ջարդ տվեց և ազատեց գերեվարած ժողովրդին 89 ւ 

Ինչ վերա բերում է Հայաստանում հաստատված արաբ գաղթական ամիր - 
ներին , ապա նրանք շուտ ենթարկվեցին տեղական ավատական կարգերին և 
սկսեցին պայքարել հենց Աբբ ասլանների դեմ ւ IX դարի սկզբին հանդես եկավ 
X ահհաֆ կոչված մի ամիր , որն ամուսնացած լինելով 775-ին սպանված Մու- 
շեղ Մամիկոնյանի դստեր հետ, իրեն համարում էր Մամիկոնյա նների կալ- 
վածքների ժառանգորդ 90 յ սակայն ոչ միայն Տարոնում , այլև Արշարունիքում 
հողեր խլելու նրա ձգտումը Աշոտ Մ սակերի դիմադրության հետևանքով ան- 
հաջողության մատնվեց։ Ջահհաֆն իր որդու Աբդ ալ-Մ ալիքի հետ գրավեց 


83 Տե՞ս Լեո, հ. Բ , էջ 429 1 

նրանից առաջ Սմբատ Բյուր ատ յան Բա դրա տ ունեն 703 թ. ապստամբության ժամանակ 
հաստատվել էր Տայքի հյուսիսում գտնվող Թուխարք ամրոցում է 

85 նկատի ուզենալով, որ Ս.րշիլ իշխանը, ըստ Ղևոնդ պատմիչի, սպանվել է 786 թ ., ուսում- 
նասիրողները եզրակացնում են, որ Վասակի եղբորորդիների գաղթր պետք է տեղի ունեցած 
լիներ 775 — 786 թթ-է Ատրներսեհի որդի Աջոտը (մեռ, 826) դարձավ վրաց իշխան, կայսրից 
ստանալով նաև կուրապաղատ տիտղոսը և իշխում էր ^ղարջքից մինչև Տփղիս ւ Սրա օրոք վրաց 
Բա գրատուն ինն րր տիրապետող դիրք գրավեցին Վիրքում։ 

86 Վարդան, էշ 112։ 

87 Վասպուրականի Ար ծրունիներին իր հետ կապելու համար Աշոտ Մսակերը Հռիփսիմե 
դստերն ամուսնացրել էր Գագիկ Արծրունու որդի Համազասպ իշխանի հետ ։ Արդեն այդ ժա- 
մանակ Արծբոմ. լիները տիրում էին Ար տազից մինչև Ռշտունիք։ 

88 II դարի սկզբին Սյունյաց նոր նահապետ Վասակի օրոք այս հինավուրց նախարարա- 
կան տունը նորից հզորացավ։ 

89 Մովօես Կազանկաառւաէյի, էջ 374։ 

90 Վարդան, էջ 105 ։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չութ չան տիրապետության ներթ 
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Դվինը 1 813 թ*օ Մաման խալիֆան ի վիճակի չլինելով անմիջապես ճնշել այգ 
շարժումը , նախ Աբդ ալ– Մ ալիքին ճանաչեց Արմինիայի ոստիկան, ապա շու- 
տով ուրիշ ոստիկան ուղարկեց 1 Թահիրին***։ Արդ ալ֊Մ ալիքը նրան պաշարեց 
Պ արտավում , բայց պարտվեց և հնազանդություն հայտնեց։ Առիթից օգտվելով 
Շապուհ Բադրատունին զորքով դիմեց Դվին, որտեղ նստում էր Արդ ալ֊Մ ալիքը։ 
Սակայն բնակիչները հարձակվեցին Աբդ ալ֊Մ ալիքի վրա և սպանեցին նրան^ւ 
Սրանից հետո Ջ ահհաֆը չքացավ քաղաքական ասպարեզից և Աշոտ Մ սակերը 
լրիվ տիրապետող դիրք ստացավ Հայաստանի քաղաքական կյանքում ։ 

Աշոտ Մ սակերի մահվանից հետո նրա երկու որդիները ՝ Բագարատն ու Սըմ֊ 
րատը ժառանգեցին նրա իշխանությանը։ Բադարատը դարձավ իշխան Հայոց , 
իսկ Սմբատը ստանձնեց սպարապետությունը Ց3 / Աշոտ Մ սակերի և նրա որդի- 
ների հեղինակությունը մեծ էր ոչ միայն Հայաստանում , այշև Վիրքում և Աղ - 
վանքում 

Բաբեկի գլխավորած հակաարաբական շարժումն Ատրս Հատականում Ա , 
մյուս կողմից, Բադրատունիների հզորացումը Հայաստանում , ստիպեց Աբրաս– 
յան խալիֆաներին ավելի ողջախոհ քայլերի դիմել։ 

Նման պայմաններում Աբրաս յան խալիֆային մնում էր միայն ճանաչել 
հայ Բադրատունիների գերիշխանությունն Արմինիայում։ Բադարատ Բադրա– 
տունին ստացավ օր իշխան աց իշխանն տիտղոսը 96 , որը ցույց էր տալիս նրա 
գերագահությունը ոչ միայն Հայաստանի , այլև Վրաց ու Աղվանից նախարար- 
ների նկատմամբ։ Բադարատը ձգտում էր ստանալ նաև Արմինիայի ոստիկա- 
նի ( կառավար չի ) պաշտոնը ։ նա միջամտեց նա\և եկեղեցական գործերին ։ 

Հովհաննես Ո վայեցի կաթողիկոսի Հ833 — 855) ընտրության ժամանակ 
Բադարատը հակառակվեց և հրամայեց նրան քաշվել Այրից վանքը 97 1 Միայն 
ընդհանուր ժողովի կողմից Հովհաննես Ովայեցու անբասիր ճանաչվելուց հետո 
իշխանաց իշխանը զիջեց և թույլատրեց նրան իր պաշտոնին անցնեի։ 

Բադարատը սեր ուներ գիտության և դպրության նկատմամբ։ Իր հոր ճ 


91 Ռ. Ֆասմեր, Համ անակագրութիւն Հայաստանի ոստիկաններու , Վիեննա, 1933, էջ 57 . 

^շգսեւ, II, բ. 462. 

92 ոնիւթեր Աղուանից Պատմութեան», Արարատ , Վ աղարշապատ , 1897, էշ 162։ 

93 Ասողիկ, էջ 106—107 * 

94 Վիրքում իշխում էր հայ Բադրատունիների մի ճյուղը , իսկ Աղվանքի եկեղեցին ենթակա 
էր հայ եկեղեցուն։ Հաչ Բադրատունիների հեղինակությունը տարածվում էր նույնիսկ Վերին 
Միջագետքի ասորիների $քյրա։ Երբ Ամիդի մեծ եկեղեցին այրվեց, ասորիները դիմեցին Բագա - 
րատ Բագրատոմաւն և նրանից ստացան օժանդակություն 1 3000 զուզա ( դիրհեմ ) և մեծ քանա- 
կությամբ փայտ (Վ. Տօմաշեկ, Սասուն և Տիգրիսի աղբերաց սահմանները, Ազդ > մատ,, ԻԱ, 
Վիեննա, 1896, էշ 26)։ 

95 7 ՝Ահ0է1, III, 1408։ Բադարատը նստավայր ընտրեց Խլաթը ։ նա իր հորից ժառանգել էր 
մեծ մասամբ նրա կալվածքների հարավային մասը ( Տարոնն ու շրջակա գավառները մինչև 
Շիմշաթի կողմերը) , իսկ եղբայրը * Սմբատը % հյուսիսային մասը ( Կոդովիտից մինչև Սպեբ , 
կենտրոն ունենալով Բագարանը) ։ 

96 Տիտղոս բառը պայմանականորեն ենք գործածում ւ 

97 Գրաւփւա&ակհրտցի, էջ 148։ 

99 Մ. Օրմանյան, Ազգապատում , Կ. Պոչիս, 1912, էջ 930 — 931։ Էեոն այս փաստը նշում 
է, ցույց տալու համար Բագարատի հեղինակության մեծության աստիճանը ( հ . Բ, էջ 439)։ 
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Հայ ժողովք դի պատմություն 


Աշ ոտի օրոք, Հայաստան այցելած ասորի Նանա 90 սարկավագին նա պատվի - 
րեց գրել Հովհաննու Ավետարանի մեկնությունը ։ նանան այն գրեց նախ 
ասորերեն, ապա թարգմանեց արաբերենի և այդպես ներկայացրեց իշխանաց 
իշխանին, որը քաջ տեղյակ էր այդ լեզվին։ Հետագայում այս արաբերեն մեկ- 
նությունը թարգմանվեց հայերեն։ 

IX դարի առաջին կեսում և մանավանդ Բագարատի իշխանության տա- 
րիներին (826 — 850) Հայաստանը վերստացել էր իր ներքին ինքնավարությու- 
նը» թեև իշխանաց իշխանը պարտավոր էր տարեկան հարկերը կանոնավոր 
կերպով ուղարկել խալիֆայություն 100 1 Հետաքրքրական է նշել, որ այս շրջա- 
նում հայկական գավառներում հարկերը հավաքվում էին հենց հայ նախարար- 
ների հսկողության տակ և ոչ թե արաբ հարկահանների ձեռքով ։ Հարուն ալ– 
Ռաշիդի մահվանից (809) հետո վերջ գտան այն հարստահարությունները, 
որոնք VIII գարի երկրորդ կեսում սովորական երևույթ էին դարձել։ Հայ նա- 
խարարներն արդեն ինքնավար էին իշխում իրենց գավառներում և, ըստ արար 
պատմիչ Բալազուրիի, նրանք արհամարհում էին Արմինիայի ոստիկանի հրա- 
մանները և եթե թույլ ոստիկաններ էին գալիս, նույնիսկ հրապարակորեն 
անարգում էին նրանցի ։ 

Դեռ Աշոտ Մ սակերի իշխանության վերջին տարիներին հանդես եկավ 
Ջահհաֆի եղբորորդին ՝ Սևադան 102 , որը բախվեց Աշոտ Մսակերի ու Շա- 
պուհի հետ ւ 

Սակայն Սևադան իր գործունեության ընթացքում, դաշնակից ունենալով 
որոշ հայ նախարարներին , հիմնականում պայքարում էր արդեն թուլացող 
խալիֆայության դեմ։ Ս Սադայի շուրջն էին համախմբվել սպարապետ Սըմ– 
բատ Բագրատունին ու Սյունյաց իշխանները ։ 

Աբբասյաններն իրենց ներկայացուցիչների միջոցով փորձեցին սիրաշա- 
հել Սևադային և խոստացան Արմինիայի ոստիկանի պաշտոնը 10 *ւ Սակայն 
վերջինս մերժեց և դիմեց զինված ապստամբության ։ հալիդ ոստիկանը Հայոց 
կաթողիկոս Գավիթ Կակաղեցոմ։ բանագնաց ուղարկեց ապստամբների մոտ, 
որոնք, սակայն , անդրկվելի մնացին։ Խալիդը հայտնեց ապստամբներին , որ 
նրանք չկասկածեն, թե ինքը ցանկանում է տիրանալ հայ նախարարներին 
պատկանող գավառներին 105 « IV չ հայ նախարարները, ոչ էլ Սևադան լհրաժար– 


09 Վերին Միջագետքի կողմի ց IX դ. սկ զբներին Հայաստան եկավ երկաբնակ ասորի քա– 
րօպիշ ^նո ղսրոս Արուկուրան, որը Հայոց իշխան Աղոտին համոզելու միջոցով ձգտում էր եր- 
կաբնակ վարդապետությանն արմատավորել ամբողջ երկրռւմ (Վարգան, էջ 107—108 )ա Աշոտ 
Ա սակերը հրավիրեց միաբնակ ասորի եկեղեցականների , որպեսզի բանավեճի մեջ մտնեն նրա 
հետ։ Եկավ նանա սարկավագը, որը հակաճառելով թեողորոսին, հ երթեց նրա փաստարկները 
և ստիպեց հեռանալ Հայաստանից (Ն. ԱէփնյաՏ, թեոդորոս Արուկուրա և Նանա Ասորի, Վիեն– 
նա, 1922)։ 

100 Հ. Նա|բա&դյա6, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հա յա ոտ անում, 1954, էջ 

83—84։ 

101 8շ1օժտօր1, էք 210-211, 

102 էջ 404 1 

103 նա ամուսնացել էր հզորացող Օագրատունիների տոհմից Արուսյակ (Դրասի։ա6ուկեր՝ս - 

ցֆ, էշ 64) անունով մի իշխանուհու հետ և լավ հարաբերությունների մեջ էր Սմբատ սպարա- 
պետի հետ։ , 

10 « րօզսնԱ Հ 404ա 

105 Գրաոյսա&ա^րացյւ, էջ 64, հա շիղն Ազձնիքում տիրույթներ ոմեեր։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չութ չան տիրապետության ներքւ 
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վեցին իրենց նպատակից , որը Արրասյանների լծի թհթափումն էր։ Խալիդը 
Դվին քաղաքից զորք ուղարկեց և Հրազդանի ափին Կավակերտի մոտ հաղթեց 
ապստամբներին ։ Սպանվեց Սահակ Սյունին , իսկ Սևաղան ու Սմբատը փա֊ 
խան 10Շ ։ Սևադան դիմեց Սյունիք և հաստատվելով Ծղուկ գավառի հինավուրց 
Շաղատ ավանում , ասպատակեց շրջակա գավառները > Սյունյաց իշխաններից 
Վասակը նրա ասպատակություններին վերջ տալու այլ միջոց չգտնելով, , դիմեց 
Բաբե կին, որի օգնությամբ հեռացրեց Ս Լադային 107 1 

IX գարի սկզբին Աարպատ ականում ծնունդ առած խուրրամյան կոչված 
աղանդավորական շարժումը ծավալվեց իրանական տարրերով բնակեցված այս 
երկրամասում , որն ընդվզևց խալիֆայության շահագործման դեմ և իբրև գա֊ 
ղափարական զենք օգտագործեց խուրրամյան վարդապետությունը ւ 

81 7 թ . խուրրամյան շարժման գլուխ կանգնեց Բաբեկը (Բաբան) և Ատըր– 
պատականի ապստամբությունը ծավալվեց ու մեծ վտանգ դարձավ խալիֆա յու֊ 
թյան համար ւ Արբասյան խալիֆաներ Մամունի և Մ ուտ ա սիմ ի զորավարները 
իրար ետևից պարտվում էին Բարեկի զինված ջոկատներից 108 ւ 

Այդ տարիներին Փոքր Ասիայում մի մեծ ապստամբություն էր ծագել Թո֊ 
մա զորավարի գլխավորությամբ * Մաման խալիֆան ամեն կերպ օգնել էր 
Թոմային (Թովմա Գազիրացի) և նրա շնորհիվ ապստամբը կարողացավ մեծ 
վնասներ հասցնել Բյուղանդական կայսրությանը ։ Թեոփիլոս կայսրն իր հեր֊ 
թին դաշնակցեց Բարեկի հետ ճ ընդդեմ խալիֆայության ւ Բյուզանդացիք դրո ֊ 
հեցին Ասորիքը , մեծ վնասներ հասցնելով արաբներին։ 

Բարեկի շարժման կենտրոն Բադդը (Ատ ր պատ ականում) անմիջականորեն 
հարևան էր հայկական երկու լեռնային նահանգների 1 Սյունիքին և Արցախին • 
Երբ Սևադայի դեմ կռվելու համար Սյունյաց Վասակ իշխանը հ բավիր ել էր Բա֊ 
բեկին, սա փոխարենը որոշ հավակնություններ հանդես բերեց Սյու նիքի նը֊ 
կատմամբ։ Բաբեկը կնության առավ Վասակի աղջկան և նրա մահվանից հետո 
ուզեց որպես ժառանգորդ տիրանալ Սյունիքին ւ Սյունյաց իշխանները դիմա֊ 
դրեցին և Բաբեկը հարձակվեց հայկական գավառների վրա, ասպատակեց Գե- 
ղարքունի գավառը, 15 հազար մարդ կոտորեց ու քանդեց Մաքենացոց հռչակա- 
վոր վանքը 109 1 

Մ ուտասիմ խալիֆան հսկայական զորքով Բարեկի դեմ ուղարկեց Աֆշին 
զորավարին ։ Բաբեկը կարողացավ համոզել Թեոփիլոս կայսրին 1 հարձակվելու 
խալիֆայության վրա և բյուզանդացիք ասպատակեցին Հայաստանը , սակայն 
պարտություն կրելով նահանջեցին ։ Բաբեկը 837 թ . չարաչար պարտվեց Աֆշի– 
նից \և փախավ Արցախի կողմերը ւ Արցախի իշխան Սահլ Սմրատյանը Բարե– 
կին բռնելով, հանձներ արաբների ձեռքը 110 , որոնք նրան մահապատժի ենթար- 
կեցին։ 

106 Նույն տեղում, էջ 64– 65։ 

107 Սա, Օրբեյյան, էջ 158։ Այդ տարիներին Ս չոմւիքում հաչտնվեց ևս մի Զահհաֆ չան՝ 
Աթլհերթը (Վար դան, էջ 109), որը շորս հազարով ասպատակեց Ս չուն իքը, բայց Բարդեն Սյու- 
նին հաղթեց և փախցրեց նրան ւ 

108 րԱզԱնւ, բ, 463. 

109 Սա. Օրյւեյյան, էջ 159։ Ստեփանսս Աթլասաղը Բաբեկին կանչել էր Արցախ, որը 
հարձակվեւով, քարուքանդ արեց բազմաթիվ գավաոներ և վերջապես հարձակվեց Գսրսզսւ բեր- 
դի վրա, որտեղ ապասաանեչ էին նրա կոտորածներից փախածները % Չկարողանալով բերդը 
գրավել (աչդ չհաջողվեց նաև իր զորավար Ռոստոմին), Բաբեկը վերադարձավ Ատրպաաական 
(Կադանկաավացի, էջ 268 — 264)։ 

110 Իբն այ-Աոիր, էջ 245։ Հ 
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IX դարի առաջին կեսում Աբբապան խալֆայության խառն վիճակը նը– 
պաստեց ոչ միայն Հայաստանի , այլև բազմաթիվ այլ երկրների ներսում նոր 
խմորումների առաջացմանը, որոնք բոլորն էլ ինքնավարության էին ձգտում 11 

Մ ութ ավաքքիլ խաչիֆան (847—861) բիրտ միջոցների դիմեց 1 խալիֆա- 
յության մասնատման աոաջն առնելու համար ։ 850 թ. Արմինիա ուղարկված 
Աբու Սաիդ ոստիկանը պետք է վերջ տար Հայաստանի ներքին ինքնավարությա- 
նը և. իր հարկահաններին տարածելով ամբողջ երկրռւմ ՝ հարկերն հավաքեր 
առավելագույն չափով։ Աղձնիքի կողմերում ՝ Զորա պահակի մոտերքը նոր ոս- 
տիկանին դիմավորեց իշխանաց իշխան Բագարատ Բագրատունու ուղարկած 
պա տէէիր ակութ յունը, որը նրան հանձնեց հայ նախարարների հսկողության 
տակ հավաքված հարկերը, որպեսզի նրա հարկահանները շահատակություն- 
ներ չկատարեին Հայաստանում ։ 

Տեսնելով Հայաստանի նախարարների կուռ համ ախմրվածութ յունը, Արու 
Աաիդը ձևացրեց , թե եկել է սոսկ հարկերը տանելու ւ Արու Սաիդը վերադար- 
ձավ Նամ առա մայրաքաղաքը իր հետ տանելով Հայաստանում հաստատված 
արաբների բողոքագրերը * հայ նախարարների, մանավանդ, Բագարատ Բագրա - 
տունու և Աշոա Արծրունու դեմ, ամբաստանելով նրանց որպես Աբրաս յան խա- 
լիֆայության թշնամիների։ 

նախքան Հայաստանից հեռանալը Աբու Աաիդը հարկահավաքության գոր- 
ծը հանձնեց Մուսա իրն Զուբարային։ Սա թեև ամուսնացած էր Բագարատի 
քրոջ հետ , այնուամենայնիվ նրա և իշխանաց իշխանի փոխհարաբերություն- 
ները խիստ լարված էին ւ Արքունի հարկերը պատճառ բռնելով, Մուսան ներ- 
խուժեց Տարոն և բանակ դրեց Բագարատի ձմեռանոց քաղաքի (հավանաբար 
Մուշի) առջև, իր գնդերը հովտում դասավորելով ռազմի պատրաստ վիճակում 113 > 

Իշխանաց իշխանը անպատրաստ վիճակում լինելով, օգնության կանչեց 
Աշոտ Արծրունուն, որը իր զորքը հավաքեց և Արծր ունյաց 16 իշխանների հետ 
միասին շարժվեց դեպի Տարոն ւ Բագարատի և Աշոտի միացյալ զորքն այն– 
պիսի ջարդ ավեց թշնամուն, որ մինչև Բաղեշ Հալածեց նրան և պաշարեր քա- 
ղաքը։ Հայերը Բազեշի պաշարումը վերացրին , միայն ընդաոաջելով Մուսայի 
կնոջ Բագարատի քրոջ թախանձանքին։ Մուսան շուտափույթ գուժկան ուղար- 
կեց արքունիք 1 կատարված դեպքերի մասին հաղո բդելու համար ։ 

Բացի Մոլ ,/այից, Աբու Աաիդը հատուկ ծրագրով Հայաստան էր ուղարկել 
նաև Ալային, որը մշսէապես տեղում էր մնալու և զբաղվելու էր լրացուցիչ հար- 
կերի հավաքման գործով ։ նրան հանձնարարված էր առաջին հերթին ընկճել 
Վասպուրականը, հարկերը վերցնելով առավելագույն չափով։ Նա մտավ Աղբակ 
գավառը և այնտեղից ասպատակ սփռեց Վասպուրականի տարրեր կողմերը։ 
Ապա անցավ Անձևացյաց գավառը, որտեղից ևս ավար վերցրեց, պատճառա - 
ր անելով, որ , հեծելազորի կարիքների համար է։ Ալայի ավազակային ասպա- 
տակություններին սահման դնելու համար որպես վերջին փորձ Աշոտ Արծրու– 


111 Աբրաս յաններն ուզեցին ամրա պնդել իրենց իշխանությունն, օգտագործելով թուրք 

ստրուկ ռազմիկներից թաղկացած պահակազորքը, սակայն սրանց կամայականություններն է" չ 
ավելի բարդացրին դրությունը։ 

112 Թովմա Արծրու&|), էջ 107 — 108 1 Այն , Բաղդադից հետո ճ 836 — 882 թթ. խալիֆայության 

մայրաքաղաքն էր I 

113 Այս ժամանակներում Տարոնում , Սասանում և Վասպարականամ տեղի ունեցած 
անցքերի մանրամասն շարադրանքը աե* ս Աո, հ ա Բ, էջ 487 — 447։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 


353 


նին գրավոր դիմեց նրան, հիշեցնելով , որ արքունի հարկերը հավաքելու ան - 
վան տակ կողոպտելն ու գերեվարելը նրա իրավասությունների մեջ լեն մրա- 
նում, և եթե նպատակը հարկեր հավաքելն էր, ապա պետք էր ընդունված ձևով 
կանգ առնել մի քաղաքում և շրջակայքի իշխանները կբերեին բոլոր գյուղերի 
հարկերը ր 

Ալան .առանց պատասխանելու Աջոտի այս ղգուշացմանը, շարունակեց 
կողոպտել երկիրը և վերջապես կանգ առավ Արճուճք գյուղի մոտ։ Այնժամ 
Արծրունյաց իշխանը պատրաստեց իր զորքը և հարձակվեց նրա վրա ։ Հայերը 
կոտորեցին Ալայի հրոսակախումբը, սպանելով նաև նրա եղբորը, իսկ մնա- 
ցածներին հալսձծեցին մինչև Բերկրի։ 

Այս բոլորից հատկապես անհանգստացած էին Աղձնիքում հաստատված 
արաբները, որոնք հարավային Հայաստանում կատարվող այս անցուդարձի մեջ 
վտանգ էին տեսնում իրենց և ընդհանրապես հայկական հողերի վրա հաստատ- 
ված արաբական ցեղերի համար ։ Նրանց կանայք ողբ ու կոծով դիմեցին Սա– 
մառայի արքունիք , ամբաստանելով Վասպուրականի ու Տարոնի իշխաններին, 
որպես ապստամբների , որոնք մերժում են վճարել արքունի հարկը և կոտորում 
են արաբներին։ 

Ըստ Թովմա Արծրունու, 851 թ. Մուտավաքքիլ խալիֆան մեծ պատրաս- 
տությամբ նորից Հայաստան ուղարկեց ոստիկան Աբու Սաիդին, որը , սակայն , 
ֆանապարհին մեռավ։ Փոխարենը խալիֆան ուղարկեց նրա որդուն ՝ 8 ուս ու - 
ֆին՝ զորքով հանդերձ, և խոստացավ տալ նրան ապստամբ հայ իշխանների 
տիրույթներն ի ժառանգություն, եթե Տուսուֆը նրանց շղթայակապ բերեր Սա֊ 
մ առա։ Վերջինս ներխուժեց Հայաստան Ատ րպ ատ ականի կողմից և մտավ 
նախ՝ Վասպուրականի Աղբ ակ գավառը, կամենալով առաջին հերթին թուլաց- 
նել Արծրունիներին։ Նա ասպատակ սփռեց շրջակա գավառները և միաժամա- 
նակ իր մոտ հրավիրեց Աշոտ Արծրունոմտ, սակայն վերջինս քաջ գիտենալով 
նրա մտադրությունը 1 չգնաց , մանավանդ որ այդ մասին նրան հայտնել էին 
ծանոթ արաբները ։ Հավաքելով իր մերձավորներին ու ռազմիկներին, Աշոտը 
հեռացավ Մարդաստանի և Զորոհասկի (Հասկից ձոր ) կողմերը և այնտեղից 
ոստիկանին ուղարկեց մի նամակ՝ թանկարժեք քարերի հետ միասին, որը տա- 
րավ իր մայրը՝ Հռիփսիմե տիկինը (Բագարատ Բագրատունու քույրը)։ Ոստի- 
կանը վերցնելով ընծաները և մի քանի պատանդներ , հեռացավ Վասպուրա– 
կանից ու գնաց Բզնունիք՝ Խլաթ քաղաքը։ 

Հաստատվելով քաղաքի միջնաբերդում, Յուսուֆը սուրհանդակներ ուղար֊ 

հատուկ նամակով իր մոտ հրավիրելով Բագարատ Բագրատունուն \ Նա 
հավաստիացնում էր, որ նպատակ ունի Բագարատին իր փոխարեն նշանակել 
Արմինիայի ոստիկան, պատճառաբանելով, որ ինքը սաստիկ ձմռան և սառ- 
նամանիքի պատճառով ստիպված է վերադառնալ արքունիք։ Բագարատը, որն 
արդեն պահանջում էր այդ պաշտոՆը ո սուրհանդակների հետ գնաց Խլաթ, 
Բագրատունի իշխանների ու եկեղեցականների շքախմբի ուղեկցությամբ . 
Սակայն Յուսուֆը նենգորեն ձերբակալել տվեց թե* Բագարատին , թե ՚ ընկերակ- 
ցող Բադրատունիներին և ուղարկեց Սամառա, իսկ ինքը վերցնելով իր հետ 
եղած Վասպուրականի պատանդներին, եկավ Տարոնի Մոլշ քաղաքը՝ ձմեռելու * 
Տարոնում նա ասպատակ սփռեց և գերեվարելով ժողովրդին, մի մասին որպես 

114 1Ածսր1 ղ IX, բ. 187. 
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ՅՏ4 


Հաչ ժողովրդի պաամոլթչոմւ 


ստրուկ ուղարկեց վաճառելու Ասորիք և այլ կողմեր, իսկ մյուս մասը պահեց 
իր մոտ, Մուշ քաղաքում, ստիպելով տաժանակիր աշխատանքներ կատարեր 
Նեղվելով սաստիկ ցրտից, նա որջացավ Մ ուշում և սպասում էր գարնան, որ֊ 
պեսղի իրագործի իր հիմնական առաջադրանքը Հայաստանի մեծամեծ իշ֊ 
խաններին գերեվարել և նրանց փոխարեն արաբ պաշտոնյաների (գործավարս) 
նշանակել, գրավել հայերի բոլոր ամրոցներն ու կալվածները և այնտեղ տեղա ֊ 
վորել արար ռազմիկների 1 ընտանիքներով հանդերձ։ 

Բագարատի գերեվարումից հետո նրա որդիները ՝ Աշոտն ու Գավիթը (Ար ր 
քայիկ) ոտքի հանեցին ու զինեցին Խույթի ու Սասունի լեռնականներին , որոնք 
հայտնի էին իրենց խիստ բարքերով ու խիզախությամբ ։ Ապստամբ լեռնական- 
ների գլուխ կանգնեց Հովնան Խութեցին՝ Թոռնիկ Բագրատունու որդին ւ Խութե - 
ցիք թեթևազեն էին և իրենց ձեռքում միշտ ունեին աշտեներ։ Ապստամբների 
բազմությունը լեռներից հանկարծակի իջավ դաշտ ու հարձակվեց Մուշ քա- 
ղաքի վրա, կոտորեց բոլոր արաբներին և ազատ արձակեց Վասպուրականի 
պատանդներին ։ Յուսուֆը թաքնվեց Բագարատի կառուցած սուրբ Փրկիչ եկե- 
ղեցու գմբեթի ներսում, սակայն հենց տեղում հայ ռազմիկներից մեկը աշտեով 
սպանեց նր ած 115 » 

852 թ. ձմռան ապստամբությունը ոգևորել էր ոչ միայն հայ իշխաններին, 
այլև Աղձնիքի Մուսա իրն Զուբարային, որը միացավ հայ նախարարներին յւՑ * 

Սասանում ու Տարոնում կատարվող այս պատմական դեպքերն իրենց ար- 
տացոլումն են գտել հայկական ՀրՍասնա ծռերԶ (Ս ասունցի Գավիթ) հերոսա- 
կան վեպում, որի կենտրոնական հերոսի 1 Դավթի և գլխավոր կերպարներից 
Զենով Օհանի (Հովնան Խութեցի) պատմական նախատիպերը հենց այս ապըս– 
տամբության ղեկավարներն էին ո7 ։ 

Ցոլա ուֆ ի ր սպանությունն ահազանգ եղավ ապստամբություն ծավալվելուն 
Հայաստանում, Վիրքում և Աղ վանքում։ Մուտավաքքիլ խալիֆան 852-ի գար- 
նան տարբեր նահանգներից զորքեր հավաքեց– և հրամանատար նշանակեց ծա- 
գում ով թուրք Բուղա կոչված վայրագ զորավարին։ Բանակի ղորապետերին 
պատվիրեց. (ւԵլեք Հայոց աշխարհի վրա 1 սովոՎ ու սրով և գերեվարությա մբ, 
երկրի իշխաններին, կողմնակալ տերերին, կուսակալներին, ազատներին և 
ազատորդիներին կապանքների մեջ փութով մեզ հասցրեք և ապա դուք տիրե- 
ցեք երկրին ճ բնակության համար և թող այդ երկիրը ժառանգություն լինի ձեզ 
և ձեր որդիներին յ) 118 ւ 

Բուղան Մ ոսուլի ճանապարհով եկավ Աղձնիք և առաջին հերթին հարձակ- 
վեց Արզնիի ու Բազեշի տեր Մուսայի վրա, որին պատասխանատու էր համա- 
րում Ցուսուֆի սպանության համար։ 30 հազար մարդ Աղձնիքում կոտորելուց 
և շատերին գերեվարելուց ու որպես ստրուկ վաճառելուց հետո, Բուղան նրան 


116 Այս ապստամբության մասին մանրամասն հաղորդում է նաև Իրն ալ֊Ասիրը (Իրն 

ալ-Ասիր , էջ 157)։ 

116 Նույն տեղսւմւ Մ անազկերւոի կողմերում հաստատված կայսիկները չմիացան հայերին , 
այլ ընդհակառակը ձգտում էին օգնել Ցուսուֆի էն։ Սևադան իմանալով հայ իշխանների ապըս֊ 
տամ բութ յան մտադրությունը, խորհուրդ էր տվել Ցուսուֆին հեռանալ Հայաստանից ք1՝3ե&ր՚1յ 

IX, էջ 187)։ 

117 էԱասնա ձոերտ, Ա, Երևան, 1936, ներածություն , էջ 13 — ,20» 

116 Մուտավաքքիլը նույնիսկ նախօրոք ավանների ու դյուզերի կալվածագրեր էր տվել 
իր զորավարներին առավել ևս քաջալերելու նպատակով* 


Հայաստանը արաբական խաչիֆայոէթյան տիրապետության ներքւ 


ՅՏՏ 


վեց եղբայրների հետ շղթայակապ ուղարկեց Մուտավաքքիլի մոտ 119 ։ Երկրորդ 
ղոհր դարձավ Խույթ֊Ս ասունը , որտեղ գերի բռնվեցին Բագարատի երկու որ- 
դիները՝ Աշոտն ու ԴաէԷիթը, ինչպես նաև ապստամբության ղեկավար Հովնան 
Խութերին ւ Բուղան ասպատակ սփռեց Հայկական Տավրոսի լեռնային գավառ- 
ներն ու գյուղերը, բնակչության մի մասին կոտորեց , մնացածին գերեվարեց » 
Աշոտին ու Դավթին ինչպես նաև Հովնան Խութեցոմ։ ուղարկեց Մուտավաքքիլի 
մոտ, ինքը Խլաթի վրայով ուղղվեց Վասպուրական։ Իր զորքի մի մասը 
տալով Ժիրաք (Զիրաք) զորավարին , ուղարկեց Ռշտունիք, իսկ ինքը զորքի 
հիմնական մասով գնաց Ապ ահուն իք , նպատակ ունենալով հյուսիսից ու հա- 
րավից պաշարել Աշոտ Ար ծրանան։ 

Զիրտքի զորամասն ասպատակեց Ռշտունիքն ու Մոկաց նահանգը, որոնք 
թեև չդիմագրեցին, այնուհանդերձ շատերին կոտորեց ու գերեվարեց։ Գերի 
տարվող բազմությանն աղատելու համար արաբական զորքի վրա հարձակվե- 
ցին երկու եղբայրներ , որոնցից մեկի անունը Շապուհ էր։ Սրանք բռնել էին մի 
կիրճի բերանը և հովիվների օգնությամբ շփոթություն առաջացրել քարեր 
գլորելով արաբների վրա ։ նրանց հաջողվեց ազատել գերիներին և թաքցնել 
ապահով վայրերում ։ Զիրաքն իր ձեռքն ընկած հայ ռազմիկներին գերեվարում 
էր կամ առաջարկում կրոնափոխ լինել 120 ւ Այնուհետև Զիրտքը հասավ մինչև 
Վան Տոսպ և հրկիզեց Արտամետի մեծ եկեղեցին։ 

Բուղան Վասպուրական մտավ Վանա լճի հյուսիսային կողմից։ նրան օգ- 
նում էին Հայաստանում հաստատված արաբական ցեղերը ՝ կայսիկները և ութ - 
մանիկները, որոնք նրան ցույց էին սխալիս երկրի ճանապարհները ։շւ ւ Արծրուն– 
յաց Աշոտ իշխանն իր մերձավորների հետ ամրացավ Թոռն ավան գավառի 
նկան անառիկ ամրոցում։ Արաբական զորքը նրան հետապնգելով, եկավ պա- 
շարեր ամրոցը , իսկ զորքի բազմությունը գերյալների հետ միասին տեղավոր- 
վեց Ղ ո կորուատ ավանում։ 

Մի քանի օրից հետո Բուղան մեծ հարձակում գործեց բերդի վրա , սակայն 
նկան, ամրոցն անառիկ մնաց. Բուղան շարունակեց պաշարումն առավել ևս 
նեղելով պաշարվածներին։ 

նեղ գրության մատնված Վասպուրական ի իշխանները 1 Վահան ու Մուշեղ 
Արծրունիները և ուրիշներ, հավաքվելով Աշոտ Արծրոմւու մոտ , ելք էին որոնում 
և մտածում գյուղեր ու ագարակներ առաջարկել Բուղային, պատրաստ ակա– 
մություն հայտնելով նաև վճարել հավելյալ հարկեր և նույնիսկ տալ պատանդ- 
ներ։ Ինչպես երևում է, Աշոտ Արծրունին անդրդվելի էր մնացել և ահա նրան 
շրջապատող իշխանները գաղտնի բանակցություններ սկսեցին պաշարողների 
հետ, ուղարկելով պատգամավոր։ նրա տարած գրության մեջ իշխանները հա- 
մաձայնվում էին նույնիսկ անձնատուր լինել, միայն թե կարողանային իրենց 
* կալվածքները պահպանի։ նրանք պատրաւՀտ էին նաև Աշոտ Արծրունուն 
հանձնել Բուղային ։ Իմանալով այս գաղտագողի բանակցությունների մասին , 

119 Թովմա Արծաւնի, էջ 125» 

120 Այսպես վարվեք, օրինակ 9 Ապուսահակ Վահևունու հետ , որին ջանաք համոզել կրո– 
նափօխ Աէնել, սակայն նա հաստատ մնաք իր քրիստոնեական հավատի մեջ և դաոնալով 
նահատակը պայքարի խորհրդանշան դարձավ ր Թովմա Արծրունին մանրամասն պատմելուց հետո 
նրա նահատակությունը է նշոսէ է, որ Հայաստանի վրա հասած մեծ արհավիրքի ժամանակ նա 
աոաջին նահատակը դարձավ (Թովմա Արծրաեի, էջ 128—120)։ 

121 Նույն տեղում , էջ 131» 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


Աշոտ իշխան ը փորձեց զգաստացնել հիշյալ իշխաններին, րայց հաջողության 
չհասնելով, հուսահատ իջավ ամրոցից և անձնատուր եղավ է Արաբները գերի 
վերցրին Աշոտ, Գրիգոր և Վահան Արծրունիներին , ինչպես նաև այլ Արծր ունի 
իշխանների և, ուղտերի վրա կապած, ուղարկեցին Սամաոա՝ Ատրպատականի 
ճանապարհով։ 

Այս դեպքերի ժամանակ Բուղայի ճամբարում էր Հայոց սպարապետ Սըմ - 
բատ Բագրատունին , որը Բագարատի գերությունից հետո ստանձնել էր նաև 
Հայոց իշխանի պարտականությունները և համարվում էր ձՀայոց տերըՅ 
( սահիր ալ-Արման)^ , այսինքն Հայաստանի կառավարիչ ։ Նա ամեն կերպ 
ձգտում էր լեզու գտնել վայրագ զորավարի հետ և ի պաշտոնե մասնակցում էր 
նրա ձեռնարկած ավերիչ արշավանքներին ։ նա գտնվում էր խիստ ծանր դրու- 
թյան մեջ և նույնիսկ Բագրասէունիներին հակակրող Թովմա Արծր ունի պատ– 
միչի վկայությամբ , փորձում էր փրկել գերյալներին 123 ւ 

Բուղան մնաց Հայաստանում որպես ոստիկան 852 — 855 թթ. և անխնա 
ասպատակեց ոչ միայն Հայաստանը , այլև Վիրքը։ Սակայն Հայաստանում ան- 
ընկճելի էր մնում Վասպուրականը, որի Աշոտ իշխանի գերեվարումից հետո 
այս նահանգը բոլորովին չհանդարտվեց ։ Աշոտին և այլ իշխաններին տանող 
կարավանը Հայաստանից դեռ դուրս չէր եկել , երբ նրանց վրա հարձակում գոր- 
ծեցին հայերը ճ գերյալներին փրկելու նպատակով։ Թեև մի քանիսը փրկվեցին , 
բայց իրենք ճ հարձակվողները գերի ընկան ւ Բուղան փորձեց նրանց հավատա- 
փոխ անել , բ այց ոմանք , ինչպես Գեորգ Ակեացին և Խոսրով Գա բա չեղեն ը, 
մերժելով՝ նահատակվեցին։ 

Բուղան պատերազմեց նաև Վասպուրականի նոր տիրոջ Գուրգենի ( Աշո - 
տի եղբոր ) դեմ , որը լեռնային վայրերում էր ամրացել։ Արաբական 15 հազա- 
րանոց զորքն ուղղվեց դեպի Ո րսիրանք գավառը, ուր ապաստանել էր Գուրգեն 
Արծրունին Վասպուրականի մեծամեծների և ազատների բազմության հետ։ 
նրա զորքը բանակ էր դրել Թուա գյուղի վերևում , Արյան լճի մոտ։ Այստեղ էր 
հավաքվել Աղբակի, Բարեհավանի , Ակեի և այլ գավառների բազմահազար 
գյուղացիությունը։ Գուրգեն իշխանն իր մոր ճ Հռիփսիմե տիկնոջ միջոցով փոր- 
ձեց հաշտության եզր գտնել արաբ զորավարի հետ , լրացուցիչ հարկեր վճարե- 
լու պատրաստակամ ութ չուն հայտնելով։ Բուղան Հռիփսիմե տիկնոջը պատվով 
պահելով իր մոտ , զորք պատ՝րաստեց Գուրգենի դեմ կռվի ՝ Զ ա վ գետի ափին։ 
Սակայն միաժամանակ սուրհանդակ ուղարկեց , հր ավիրելով Գուրգենին ան– 
երկյուղ ու անկասկած գալ արաբական ճամբարը, համոզելով, որ իր նպա- 
տակն էր Աշոտի փոխարեն նրան նշանակել Վասպուրականի իշխան։ Գուրգենը 
չհավատալով այս խոստմանը, փորձեց ստուգել նրա ճշտությունը, բայց 
արաբներն այնպիսի համառությամբ էին պնդում, թե վատ նպատակ չունեն , 
որ Գուրգենն ի հեճուկս նախարարների թախանձանքներին, ընդառաջեց թշնա– 
մուն։ 

Հենց որ Գուրգենը հեռացավ ճամբարից , արաբներն սկսեցին հարձակման 
պատրաստվել ։ Հայերի հսկիչ կետերը նկատեցին թշնամու գրոշների ծածա– 


122 8. Ւճսոօբշոսճ, Ւ1օ*րօբռտ աոբտշտշ ո ,Ա6բ66Ոձ& X– XI տտ., Ւձ., 1963, <րրբ. 5, 

(արաբ, բնագիր )ւ ❁ 

123 Այսպիսի մի փորձ կատարեց նա նկանի դեպքերից հետո և կարողացավ Բուղայի մոտ 
միջնորդելով, Վասպուրականի դերյաչների մի մեծ խումբ փրկել արաբների ձեռքից և ազատ 
արձակեր 


Հայաստանը արաբական խալիֆա յոլթ յան տիրապետության ներքո 
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նամն ու զենքերի փայլը և աճա պարան բով կարողացան ետ դարձնել Գուրգեն 
իշխանին ւ Այս բոլորից հետո Գուրգենը նորից փորձեց լեզու գտնել արաբների 
հետ, նույնիսկ կալվածքներ խոստանալով նրանց, բայց ապարդյուն ։ 

Արդյ՛ունքի չհասնելով, Գուրգենը դասավորեց հայկական զորքն իր 30-ից 
ավելի զորավարների հետ մեկտեղ, որոնց մեջ էին Արծրունի, Գնունի , Գազրիկ, 
Ամատանի) Վարամնանի , Ընտրանի, Ակեացի, Վահևունի, Անձևացի և այլ 
տոհմերից զորականները։ Հայ ռազմիկներին քաջալերում էին ճամբարում 
գտնվող քահանաները։ Հայկական զորքն ինը հարյուր ռազմիկներով ուժգին 
հարձակմամբ խոյացավ թջնամու վրա և մինչև մայրամուտ մարտնչելով, 
կոտորեց արաբներին։ Արաբները 1800 զոհ տալով և բազում վիրավորներ թող- 
նելով, փախան մինչև Ատրպատականի սահմանները։ 

Բուղան նորից խորամանկության դիմեց։ Նախ հրաման տվեց, որ այլևս 
ոչ ոքի ունեցվածքից ՛չղրկեն և չգերեվարեն ։ Ապա հատուկ հրովարտակով և 
15 հազար զորքով երկու զորավարների ուղարկեց Գուրգեն իշխանի մոա, 
հրավիրելով նրան իր բանակը։ Անորոշ դրությունից ճարահատ Արծրունի իշ- 
խանը գնաց Բուղայի մոտ և ընդունվեց մեծ պատիվներով։ Գուրգեն Արծրու - 
նին հռչակվեց Վասպուրականի իշխան ։ Սակայն, երեք օր անց Բուղան մի 
կեղծ նամակ ցույց տվեց Գուրգենին, Մուտավաքքիլ խալիֆայի կնիքով, որը 
հրամայում էր անհապաղ ձերբակալել Գուրգենին։ Արծրունյաց իշխանը երկա- 
թե կապանքների մեջ , ուղտի վրա ուղարկվեց Ս ամ առա։ Նրա ետևից կամավոր 
գերության գնաց նաև Հռիփսիմ ե տիկինը։ 

Վասպուրականի ուժերը ցրվեցին և ամեն մի նախարար իր ռազմիկների 
հետ ամրացավ լեռնային բերդերում , իսկ արաբ զորապևտերն իրենց ընտա- 
նիքների հետ հաստատվեցին երկրի դաշտային մասերում և հողերը չափում ու 
բաժանում էին իրենց միջև։ Սա արաբ տարրի Հայաստանում հաստատման մի 
նոր ալիք էր, որը փորձում էր հողերի ու ամրոցների տեր դառնալ ։ Սակայն այս 
վիճակը երկար չտևեց և հենց որ Բուղան հեռացավ Հայաստանի հյուսիսային 
կողմերը, Վասպուրա կանում վերսկսվեց դիմադրողական շարժում ը։ 

Վասպուրականից հեռանալով, Բուղան հրամայեց գերյալներին վաճառել, 
իսկ մի մասին իր հետ տարավ Դվին՝ ձմեռն այնտեղ անցկացնելու մտադրու- 
թյամբ։ Արաբներն ասպատակեցին նաև Հայոց մայրաքաղաքի շրջակա գա- 
վառները և գերիներին բերեցին Դվին ։ Գերյալներին առաջարկում էին հավա- 
տափոխություն կամ մահ։ Շատերը մ երժեցին հավատափոխության նվաստա- 
ցում ը և ընդունեցին մահը, որոնց մեջ էին զԱտոմ յան վկաները յյ (նրանց զո- 
րավարի 1 Ատոմի անունով ) 124 / 

Հաջորդ տարվա գարնանը Բուղան իր ուշադրությունը սևեռեց Սյունյաց 
երկրի վրա, թեպետև նրա իշխաններն , ըստ երևույթին, չէին մասնակցել 
ապսաամ բութ յան ը, նա հրամայեց ձերբակալել Վասակ իշխանին և եղբորը ՝ 
Աշոտին։ Վասակն ապաստանեց Գարդմ անի Կտրիճ իշխանի մոտ, բայց վեր- 
ջինս վախենալով թշնամուց, Վասակին հանձներ։ ձերբակալվեց նաև նրա եղ– 
բայրը Հ Աշոտը։ 

Հյուսիսային Հայաստանը ևս հպատակեցված համարելով Բուղան դիմեց 
Տփղիսի կողմերը , որի Եսհակ իբն Եսմայիլ ամիրը դեռ վաղուց ըմբոստ դիրք 
էր բռնել, Բուղան հրամայեց բոլոր հայ նախարարներին իրենց գնդերով ներ– 


124 Թովմա Արծրունի, էշ 171 — 172 ։ 
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կայանալ , սակայն շատերը, մանավանդ արևելյան նահանգների տերերը քաշ- 
վեցին իրենց անմատչելի բերդերը, և միայն Սմբատ սպարապետն էր, որը 
ստիպված եղավ հետևել արար զորավարին և նրա հետ գնաց Տփղիսը պտշա– 
րելու։ Չկարողանալով գրավել քաղաքը, Բուղան փորձեց Սմբատի միջոցով 
ազդել Տփղիսի բերդապահ զորքի վրա, որը խութերի հայերից էր բաղկացած, 
բայց հաջողության չհասավ։ Վերջապես արաբները վառած կուպր նետելով, 
հր կիզեցին փայտաշեն քաղաքը և Իսհակ ամիրը գերի ընկավ ու գլխատվեց ։ 
Այստեղից Բուղան դիմեց Կախեթ 126 , ծան արն երի երկիրը, սակայն այս լեռ- 
նական ցեղերը Բուղայի զորքին սաստիկ ջարդ տվեցին ։ Խոստումների միջոցով 
լեռնականներին ծուղակը գցելու Բուղայի բպոր փորձերն ապարդյուն անցան և 
մեծ վնասներ կրելուց հետո , արաբները հեռացան այս կողմ երից։ Բուղան ընդ- 
հանրապես չկարողացավ հյուսիսային հեռավոր լեռնոտ շրջանները թափանցել ։ 
Նրա ասպատակություններից զերծ մնացին նաև Կղարջքի Բ ա գրատուն ինե րը։ 

Կախեթից Բուղան ուղղվեց դեպի Գարգարացոց դաշտը և իջավ Պ արտավ 
քաղաքը , սակայն դարձյալ խուսափելով շարժվել դեպի հյուսիսային կողմերը 1 
Կուրից հյուսիս, մտավ Հայաստանի արևելյան կողմերը 1 Ո ւաիք-Արցախ լեռ- 
նաշխարհը։ Զերրակալվեցին Գարդմ անի Կտրիճ իշխանը, Խաչենի Ատրներ - 
սեհն իր հոր Հ Սահլ Սմբատ յանի հետ, լեռնային Ուտիքի Աևորգիների Ս տե լիա- 
նոս Կոն իշխանը։ Սակայն հարավային Արցախի Եսայի Աբու Մուսև իշխանը 
լուրջ դիմադրություն ցույց տվեց արաբ զորավարին ։ Ծանարների հաղթանակը 
ոգևորեց թե՜ Արցախի , և թե՞ Վասպուրականի լեռնականներին , որոնք ոտքի 
կանգնեցին նվաճողների դեմ։ Լեռնային Քթիշ (Գտիչ) ամրոցում հավաք- 
վեցին Եսայի իշխանի ոչ միայն զորքը , այլև շրջակա գավառների Ժողովուրդը : 
Մ ոտ մեկ տարի արաբները պաշարերին Քթիշը և 28 հարձակումներից հետո 
չկարողացան գրավել այն։ Քարակույտեր ու պարիսպներ կանգնեցրին Քթիշի 
շուրջը, բայց արաբների ամեն մի գրոհը հայ ռազմիկները ետ էին մղում և 
ցած գլորում թշնամուն։ 

Բուղան դիմեց բանակցությունների , բայց Եսայի իշխանը համաձայնվեց 
աոանձին պատգամավորություն ուղարկել խալիֆայի մոտ , և միայն վերջի֊ 
նից ապահովություն խոստացող պատասխան ( երաշխավորագիր ) ստանալուց 
հետո իջավ իր ամրոցից և բոլորի հետ , բայց ոչ շղթայակապ, գնաց Սամառաւ 

Արաբներին չհաջողվեց վերջնականապես ընկճել Հայաստանը։ Դեռ այն 
ժամանակ , երբ Բուղան պաշարում էր Քթիշ ամրոցը, Վասպուրականում նոր 
ապստամբություն ծագեց, որի գլուխն էր կանգնած Ապուջափր Արծրունին, 
իսկ նրան օգնում էր քեռորդին ճ Ս ահ ակ Ապումկդեմը։ Ապստամբներին ոգևորել 
էր Բուղայի կրած ծանր պարտությունը ծանարների երկրռւմ ու Արցախում և 
նրանք իրենց չորս հազարանոց զորքով ( հեծյալ և հետևակ) սկսեցին իրենց 
ռազմական գործողությունները ճոլաշ և Թոռնավան գավառներում։ Այդ ժա- 
մանակ Հայաստանի գլխավոր հարկահան Արրահամը (Ւբրահիմ) հրաման 
ստացավ դուրս գալ Վասպուրականի դեմ։ Գալով Բերկրի, նա օգնություն ստա - 
ցավ քաղաքում հաստատված Ութմանիկ արաբական ցեղի արաբներից, որոնք 


125 0 սա *Վր աց տարեգրության* , Սմբատ Բագրատ օձին հարաբերության մեշ էր մտե( 
հոնականների Արա, խորհուրդ տալով նրանց դիմադրել թուզ այ էն, Ւ11տէօ1ր0 ճ6 13 06օր– 

I, ՏԲհ, 1849, թ. 226 — 267 (աե* ս Ր ա ք. Աւոբրցաա, ՏօբհճՅ XՅյաՓՋ , ^Ջ յյ օօյւՅՋ6026 
ր^տտււսստ տ8տտ83օաստ ոբօձՕձձ&ա, Պ9Հ, 1975, ձծ 2, էջ 209—214)։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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Խոզաղրերք գյուղում էին ւ Սկզբում Սահակ Ապումկդեմը սաստիկ ջարդ ռրվեց 
արաբներին և փախցրեց , սակայն ինքը շուտով սպանվեց։ Փոխվեց կռվի ըն- 
թացքը։ Այնուհանդերձ Ապուշափր Արծրունին իր ռազմ իկների հետ քաջաբար 
կռվեց, և կարողացավ կանգնեցնել թշնամու հարձակումը։ 

Սահակ Ապումկդեմ ի սպանությունը ժամանակավորապես թուլացրեց 
Վասպուրսւկանի ռազմիկների եռանդը Ա նրանք ցրվեցին , իսկ Ւբրահիմը նրանց 
հալածեց մինչև Ռշտունիք։ 

Այդ ժամանակ ասպարեզ իջավ Գուրգեն Ապուպելճ Արծրունի իշխանը , 
որը դեռ Ջուղայի Վա ս պո ւր ական ում կատարած ասպատակության ժամանակ 
հեռացել էր Բագրևանդ, ապա անցել Սպեր լեռնային հեռավոր գավառը 1 
Բշխանիկ Բա գրատուն ու մոտ ։ Ապա Սմբատ սպարապետը նրան վերցրեց իր 
զորքի մեջ։ Լսելով Վասպուրականում տիրող դրության մասին, Գուրգենն աճա- 
պարեց Վասպ ուրական, գրավեց Սրինգ և Ջղմար ամրոցները և դարձավ Վաս - 
պուրականի իշխան։ Գուրգենն իր զոբագնդերով կանոնավոր շրջում էր բոլոր 
այն գավառները, որտեղ Բուղան արաբներ էր թողել, և կոտորելով բոլորին , 
Վասպուրականը մաքրեց թշնամիներից։ 

Բուղան նախքան Հայաստանից հեռանալը մի վերջին փորձ արեց խեղ- 
դելու այս ապստամբությունը և ուղարկեց մի արաբ զորավարի, որը Բերկրիի 
ութմ անիկներին իր հետ վերցնելով, ճակատեց Հայոց ձորի Որգոք գյուղում, 
Արունթունի ( Երվանդունի ) գավառի մոտ ։ Գուրգենը փոքրաթիվ ուժերով եր- 
կար դիմադրեց թշնամու գրոհներին։ Վերջապես նա կոտորեց ու փախուստի 
մատնեց արաբներին։ Դրանից հետո այլևս արաբները շհետապնդեցին Վ աս– 
պուրականի ապստամբներին։ Հաջող ապստամբությունը Վասպուրականում , 
ինչպես նաև Հայաստանի մյուս մասերում վկայում է այն մասին, որ Բուղայի 
արշավանքը, թեև շատ վնաս պատճառեց Հայաստանին, այնուամենայնիվ, 
արյունարբու զորավարը հեռացավ Հայաստանից Հ չկարողանալով ճնշել ապըս– 
տամբությունը։ Նա ստիպված եղավ ճանաչել Գուրգենին որպես Վասպուրա– 
կ անի իշխան, անգամ նվիրեց իշխանական սուսեր, թանկարժեք գոտի և ընտիր 
երիվարներ 1 26 ։ 

855 թ . Ս ամ առա գերի տարված Սմբատ Բագրատունոլ փոխարեն Հայոց 
իշխան և սպարապետ դարձավ որդին ՝ Աշոտ Բ ագրա տ՛ուն ին , որն այդ դժվարին 
պա յմ աններում կարողացավ հաշտության եզր գտնել տարբեր ուժերի միջև։ 

Վասպուրականի ապստամբության հաջող ելքը բարենպաստ հետևանքներ 
ունեցավ Հայաստանի համար ։ Ւ չիք դարձնելով արաբների ձեռք առած բոլոր 
միջոցառումները, որոնց նպատակն էր ճնշել ու ընկճել Հայաստանը , փաստո- 
րեն վերականգնվեց Հայաստանի ներքին ինքնավարությունը, որը գոյություն 
ուներ IX դարի առաջին կեսում, նախքան Բուղայի ներխուժումը ։ 

Սակայն Աբբասյան խալիֆայությունը դեռևս ուժեղ էր, և Մուտավաքքիլ 
խալիֆան ուշի-ուշով հետևում էր Հայաստանում կատարվող դեպքերին ։ Նա 
Ս ամառայում գերի տ՛արվա ծ հայ իշխանների դատ կազմակերպեց, առաջար– 
կելով նրանց կրոնափոխություն կամ մահ։ Դժվարին կացության մեջ գտնվող 
հայ նախարարներն ընկճվեցին և Թովմա Արծրունու արտահայտությամբ օր Սի- 
րեցին զփառս մարդկան առաւել քան զփառս Աստուծո յ» 127 ։ հո րհր դա կցելով, 


126 Թովմա Արծրունի, էջ 198։ 

127 Նույն տեղոսՀ, էշ 157։ 
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Հայ 4ազավքգի •պաամւ^ըյոմ» 


նրանք այն եզրակացության հանգեցին , որ անհրաժեշտ է գոնե առերես ընղու– 
նեյ խալիֆայի հրամանը , ներքուստ պահպանելով քրիստոնեական հավատը ւ 

Արծր ունյաց պատմիչ թովման այստեղ առիթը լի կորցնում նորից ի հայտ 
բերելու իր թշնամությունը Բագարատ Բագրատունու նկատմամբ, նրան համա- 
րելով առաջին աստվածուրաց, և կորստյան շավիղը լայն բացող 129 , որի օրի - 
նակին հետևեցին մյուս իշխանները է Ի վերջո առերես կրոնափոխ եղան Աշոտ 
և Վասակ Արծրունիները, Սյունյաց Վասակ ու Աշոտ եղբայրները և ընդհան- 
րապես գերեվարված նախարարների մեծամասնությունը։ 

Այսուհանդերձ գերի տարվածների մի մասը դիմաղրեց և նախընտրեց 
մահը։ Դրանց մեջ էին Արծրունյաց Հովհաննես եպիսկոպոսը , հոգևորական- 
ների հետ, ինչպես նաև Սմբատ Բագրատունին իր քրոջ Հռիփսիմե տիկնոջ հետ, 
Սասունի ապստամբության ղեկավար Հովնան Խութերին, Ստեփանոս Կոնը և 
Գրիգոր Արծրունին ։ Հայ պատմիչների մոտ Սմբատ Բագրատունու այս քայլը 
դիտվում է իբրև մի միջոց, որով նա կամենում էր իր մեղքերը քավել և ջնջել 
թ շնամ ու հետ գործակցելու արատը, որի համար էլ ավանդական պատմագրու- 
թյունը նրան Խոստովանող անունն է տվել ։ նրանք նահատակվեցին Մուտա– 
՚Լ ա ՔՔՒւՒ իշխանության վերջին տարիներին ւ 

Նախքան այս դեպքերը, դեռևս 857 թ . հայ նախարարներն աստիճանաբար 
մկսել էին վերադառնալ հայրենիք ւ Բագարատ Բագրատունին այլևս չվերա- 
դարձավ Հայաստան ւ Աշոտ Արծրունին վերադարձի թույլտվություն ստացավ, 
սակայն որոշ ժամանակ մնաց Միջագետքում, քանի որ մասնակցում էր 
խալիֆայության մղած պատերազմներին։ Իր փոխարեն նա հայրենիք ուղար- 
կեց որդուն 1 Գրի գոր-Դերենիկին, որպես Վասպուրականի իշխան, որի համար 
վերջինս պաշտոնական հրովարտակ ստացավ խալիֆայից։ Գուրգեն Ապուպել– 
ճը ոչ մի դիմադրություն չցուցաբերեց հայրենիք վերադարձած իշխանին, այլ 
քաշվեց իր սեփական ամրոցները։ Սակայն, երբ գերությունից վերադարձավ 
նաև Աշոտ ի եղբայր Գուրգեն Արծրունին, սա նախ հարձակվեց Գուրգեն Ապու– 
պելճի Սրինգ և Ջղմար բերդերի վրա, բայց հետո առաջարկեց նրան միատեղ 
ապստամբել Աշոտի ու Դերենիկի իշխանության դեմ և Վասպուր ականն իրենց 
միջև բաժանել։ 

Գուրգեն Ապուպելճը չհամաձայնեց և հեռանալով Վասպուրականից , գնաց 
Կարին , որպեսզի այնտեղից անցնի արևմուտք 1 Բյուզանդիայի Միքայել կայս- 
րին իր ծառայությունն առաջարկելու ։ Կարնո քաղաքի Բշիր և Զքթի քաղաքա– 
պետերը ձերբակալեցին Գուրգենին և ուղարկեցին Հայոց իշխան Աշ ոտ Բադ– 
րատունուն։ 

Այդ ժամանակ գերությունից վերադարձան նաև Սյունյաց Վասակ իշխանն 
իր եղբոր ճ Աշոտի և այլոց հետ ։ Վասակը դարձավ Սյունյաց իշխան և վերստին 
ղավանեց քրիստոնեական հավատը 122 ։ 

Աշո տ Բագրատունու իշխանության տարիներին ( 855 — 862 ) արաբ ոս- 
տիկանները քիշ էին գալիս Հայաստան։ ՝ Հայտնի է միայն, որ Բուղան իր փո- 
խարեն նշանակել էր Իբրահիմին, իսկ մոտավորապես 857 թ . երկրորդ ան- 
գամ Արմինիայի ոստիկան նշանակվեց Մուհամմադ իբն Խալիդը։ Աշոտը դեռ 
գտնվում էր նեղ դրության մեջ, որի հետևանքով նա ստիպված եղավ արաբ- 
ների ձեռքը հանձնել ոչ միայն Գուրգեն Ապուպելճին, այլև հրամայեց փնտրել 


128 Նույն աեզոսէ , էջ 159 1 
126 Սա, Օրյւեյյա&, էշ 172։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չութ յան տիրապետության ներքւ 
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ու գտնել Սամառայից փախած Բագրևան դի իշխան Գրիգոր Մամիկոնյանին, 
որը հայրենիք էր վերադարձել ։ Սակայն գտնվեր նրա դիակը ւ 

Այսուհանդերձ ակներև էր այն փաստը 9 որ արաբական տիրապետության 
շրջանը, մոտենում էր իր վախճանին ։ Աբրաս յան խալիֆայության քայքայու մը 9 
Բյուզանդիայի առաջխաղացումը Փոքր Ասիայում, ինչպես նաև հայ ժողովրդի 
համառ պայքարն անխուսափելիորեն հանգեցրին Հայաստանի անկախության 
վերականգնմանը ւ 

861 թա թուրք զորապետերի ձեռքով սպանվեց Մուտավաքքիլ խալիֆան և 
արաբական խալիֆայությունն անմիջապես սկսեց քայքայվել։ 862 թ, Աշոտ 
Բագրատունին դարձավ ձիշխանաց իշխան Հայոց և Վր այ» 130 , որից հետո իշ֊ 
խեց որպես անկախ տիրակալ , դաոնալով հիմնադիրը Բագրատունյաց թագա- 
վորության։ 


130 Ստեփանոս Տ տանեցի, Ասողիկ, էջ 136 , 1Տ8 » 


ԳԼՈՒԽ ՏՍ.ՍՆՎ118ԵՐՈՐԳ 


ՀԱ8ԱՍՏԱՆԻ ՎԱՐԶԱՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ԵՎ ԻՐԱՎԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ 
VIII Դ. — IX Դ. (ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍ) 

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՎԱՐՁԱԿԱՆ ՐԱԺԱՆք1ԻՄՆԵՐԸ, ԿԱՌԱՎԱՐՄԱՆ 
ՀԱՄԱԿԱՐԳԸ Ե՛Լ ՀՈՂԱՏԻՐՈՒԹՅԱՆ ՁԷՎԵՐԸ 

Այս ժամանակաշրջանում Հայաստանն Արմինիա մեծ նահանգի մասն էր 
կազմում , իսկ վերջինս խալիֆայության (Օմայան և Աբրասյան) հյուսիսային 
փոխարքայության մեջ էր, որը պետության հինգ փոխարքայություններից 
մեկն էր։ Հյուսիսային փոխարքայության մեջ մանում էին բացի Արմինիայից 
նաև Ատ ր պատ ականը, Ջտղիրան (Վերին Միջագետք), Սահմանային ամրու- 
թյունների (սուղուր) երկու շրջանները (Ջտզիրայի սահմանային ամրություն- 
ներ և Ասորիքի սահմ անտյին ամրությունների Չիլիկիս/)։ 

Արաբ պատմիչների ու աշխարհագրագետների մեծ մասը ավանդական 
ձևով Արմ ինիան բաժանում է չորս մասի ։ Ըստ այս ձևական բաժանման Առա- 
ջին Արմինիան ընդգրկում էր Շիրվանն, Աղվանքն ու Դար բանդը , Երկրորդ Ար– 
մ ինիան 1 Վիրքը , Երրորդ Արմինիան ՝ նախկին պարսկական Հայաստանը , իսկ 
Չորրորդ Արմինիան՝ նախկին բյուգանդական Հայաստանը։ Իրականում այդ - 
պիսի վարչական բաժանում գոյություն չուներ # Սակայն կան արաբ մատենա- 
գիրներ (Ցակուբի), որոնք Արմինիան երեք մասի են բաժանում՝ Հայաստան , 
Վիրք ( ՋուրզաՆ ) և Առան ու Դարբանդ։ 

Իրականում Արմինիան վարչականորեն հետևյալ բաժանումներն ուներ , 
1. Բուն Հայաստանը, 2 • Վիրքը ք Յա Աղվանքը , 4. Շիրվանը և 5, Դարբանդը 1 ւ 
Սակայն ոչ մի ժամանակ այս երկրները վարչականորեն լրիվ չմիաձուլվեցին 
և նրանցից յուրաքանչյուրը միշտ էլ մնաց որպես առանձին վարչական և էթնիկ 
մ իավոր։ 

Հայաստանը չուներ արաբների կողմից մտցված վարչական նոր բաժա- 
նումներ, այլ հնուց ի վեր գոյություն ունեցող միավորները՝ գավառները, կա- 
ռավարում էին հին նախարարական տները ։ Հա լաստանի բոլոր կարևոր բաղ- 
կացուցիչ մասերն արաբ մատենագրության մեջ հիշատակված են ինչպես՝ 
Սիսաջան (Սի սական), Խաջին (Խա լեն), Սիր աջ (Շ իրակ-Արշարունիք) , Բաղ– 
րաուանղ (Բագրևանդ– Կոգովիտ), Բասին ( Բասեն ), Թայր, Թայզ (Տայք), ալ֊ 
Բա կ (Աղբ ակ յ, Բասֆուռջան ( Վ ասպ ուր ական Մուքս (Մոկւձ), Բաջունայս , 
Բահունայս (Ապահունիք), Թարուն ( Տարոն ), ալ֊Զտուազան (Անձևա ցիք)> Ս ա– 
նասինա (Սանասունք)։ 


1 յ4. ւշթ-քշՑՕՈծոո, ճ 3թ36շ^«8 տշյւոՓ 37 » 157 — 160. 


Հա էաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներք 
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Վարչական և տնտեսական տեսակետից Հայաստանի գլխավոր քաղաքը՝ 
Դվինն (Դաբիլ) էր Արմինիայի ոստիկանի նստավայրը։ Ռազմական մեծ 
նշանակություն ունեին Կարնո (Կալիկալա) քաղաքն ու Արշամաշատը (Շիմ֊ 
շաթ),^ որոնք մասամբ բնակեցվեցին արաբ ռազմ իկներով։ Բյուզանդիայի 
դեմ ռազմական պայքարի հենակետեր էին նաև ճապաղջուր ( Ջաբալ ջուր) 
և Բալու ամրոց ավանները ։ Տեղական վարչական նշանակություն ունեին որոշ 
քաղաքներ ՝ Նախճավան , Մ անազկե րտ , Խլաթ , Մուշ և այլն, ինչպես նաև նա֊ 
խարար ական մեծ տների նստավայր ամրոց ավանները ՝ Դարույնք, Հա դա մ ա - 
կերտ, Ոստան ( Ռշտ*ունյաց ), Շաղատ և ուրիշներ ։ 

Թեև Հայաստանի գլխավոր քաղաքը և ոստիկանի ( ինչպես նաև կաթողի֊ 
կոսի) նստավայրը Դվինն էր, սակայն Հայոց իշխանի նստավայրը մնում էր 
իր կալվածքներում, իսկ քանի որ գրեթե բոլոր Հայոց իշխանները Բագրատու֊ 
նիներ էին, ապա նրանց ոստան Դարույնքը դարձել էր Հայաստանի համար 
մի յուրահատուկ վարչական կենտրոն ։ Այգ դերը IX դ « կատարում էր Բա գա֊ 
րանը։ 

Հայաստանը շարունակում էր կառավարել Հայոց իշխանը։ նա արաբնե– 
րի կողմից կոչվում էր Հբաթրիկո կամ Հբաթրիկ ալ-Արմանյօ, որը բառացիո- 
րեն համապատասխանում է հայկական ձևին։ Հունարենում նմանապես Հայոց 
իշխանը կոչվում էր Հայաստանի իշխան (արխոն) կամ Հայաստանի պատրիկւ 

Հայոց իշխանի նշանակումը որոշ արարողությամբ էր կատարվում ։ հալի - 
ֆտյի ներկայացուցիչ ոստիկանը կամ փոխարքան գալիս էր Դվին և այնտեղ 
հավաքվս.ծ նախարարներին հայտարարում , թե ով էր լինելու Հայոց իշխան, 
վերջինիս նվիրում էր ճոխ ընծաներ ՝ ոսկեթել զգեստներ և ընտիր նժույգներ։ 
Արաբ պատմիչ Թաբարիի վկայությամբ 2 , Աղվանքի հայազգի իշխան Սահլ 
Սմբատ չանը խալիֆայից ստացել էր պատրիկության թագ։ Նման թագ ստա- 
նում էր Հայոց իշխանը, որին տրվում էր նաև իշխանության ոսկեթել դրոշ 3 * 

Հայոց իշխանի գործակալությունը, որը VII դարի վերջից արդեն հիմնա- 
կանում դարձավ Բագրատունի տոհմի ժառանգական պաշտոնը , նախարարա- 
կան Հայաստանի ներքին կազմակերպության հիմնական օղակն էր։ Արաբները 
թեև թողեցին ավատական Հայաստանի ներքին կառուցվածքը , սակայն մա- 
սամբ սահմանափակն ցին Հայոց իշխանի իրավունքները։ Եթե Հայոց իշխանին 
համեմատենք սասանյան ժամանակաշրջանի Հայոց մարզպանի հետ, կտես- 
նենք, որ վերջինս ավելի բարձր դիրք գրավող անձնավորություն էր, քանի որ 
ուղղակիորեն արքայից արքային էր ենթարկվում։ Հայոց իշխանն անմիջա- 
կանորեն ենթարկվում էր ոստիկանին և ոչ խալիֆային։ Վերջինիս նա դիմում 
էր միայն ոստիկանի դեմ բողոքելու կամ որևէ բացառիկ դեպքում։ 

Որպես երկրի կառավարիչ նա խալիֆայության առջև պատասխանատու 
էր նախարարների գործունեության համար։ Հայաստանի հարկերը հավաքելու 
գործում նա էր հիմնական դեմքը, թեև որոշ շրջաններում արաբ հարկահան- 
ներն էին անձամբ հավաքում հարկերը։ Հայոց իշխանը պարտավոր էր ապա- 
հովել Հայոց այրուձիի մասնակցությունը խալիֆայության մղած կռիվներին և 
սպարապետի հետ միասին պետք է ներկա լիներ կռվի դաշտում։ Սակայն 
այս բոլոր հարցերում Արմինիայի ոստիկանն իրավունք ուներ միջամտելու և 
իր կամքը թելադրելու։ 


3 7 սԵօրէ, IX, բ. 54 

3 Օեքեոս, էջ 1 * 6 ։ 1. ԼԱսրշոէ ք Լ՚ճրաձուշ տոէրտ 5յ2ՋՈԸ6 6 1 Ոտ1Ջա, բ. 106—107, 


364 


Հայ ժողովրդի պատմություն 


Հայոց իշխանին ենթակա էին Հայաստանի բոլոր նախարարները և առա- 
ջին հերթին սպարապետը , ինչպես նաև կաթողիկոսը ւ Երբեմն Հայոց իշխանը 
միաժամանակ լինում էր նաև զորքի սպարապետ , իսկ մյուս կողմից որոշ 
սպարապետներ Հայոց իշխանի բացակայության կամ մահվան դեպքում կա - 
ոավարել են երկիրը ւ Կաթողիկոսները (արաբ* ջասլիկ) երկրի քաղաքական 
կյանքում իրենց վայելած հեղինակությամբ Հայոց իշխանից ետ չէին մնում։ 
նրանց ձեռքում էր մեծ դատավորության գործակալությունը ։ Ուստի այս երեք 
գործակալությունները 1 Հայոց իշխանը, սպարապետությունը և մեծ դատավո- 
րությունը (կաթողիկոս) Հայաստանի կառավարման համակարգի հիմնական 
օղակներն էին։ 

Հայոց իշխանը, ինչպես նաև Աղվանից ու Վրաց իշխանները և Շիրվանի 
ու Դարբանդի ամիրները ենթակա էին Արմինիայի ոստիկանին Արաբական 
տիրապետության շրջանում հայերը Արմինիայի արաբ կառավարիչներին 
տարբեր անուններով են կոչել։ Վևոնդի մոտ հիշվում են հրամանատար, ազ- 
գապետ և զորավար բառերը, Թովմա Արծրունու մոտ ճ վերակացու, մեծ հա- 
զարապետ և նույնիսկ մարզպան և այլն ւ Դրա պատճառն այն էր, որ իրենք ՝ 
արաբները, որևէ հատուկ բառ չունեին խալիֆայության նահանգների կառա– 
վարիչների համար, նրանց կոչում էին մերթ «ամիրա (իշխան), մերթ «վալին 
(կառավարիչ), կամ էլ «ամիլա (գործակալ) և այլն$։ 

Ոստիկան, ինչպես և ամիրապետ ՝ խալիֆա («արաբ կառավարիչի) նշա- 
նակությամբ առաջին անգամ օգտագործվել է Բագրատունյաց թագավորության 
ժամանակաշրջանում ՝ Հովհաննես Դրասխանակերտցու Պատմության մեջ։ 

Դվինի բարձրադիր միջնաբերդում ոստիկանն ուներ իր պալատը, որն 
արաբ աշխարհագրագետների երկերում կոչվում էր «իշխանության տունձ ) 
(դար ալ-իմարա )*>։ Միջնաբերդի դիմաց գտնվում էր կաթողիկոսական թա- 
ղամասը, ուր դեռ V դարի երկրորդ կեսից հաստատվել էր Հայոց կաթողիկոսա- 
րանը։ Այս թաղամասում էր գտնվում կաթողիկոսական պալատը և Դվինի 
Մայր տաճարը, որոնք երկուսն էլ կառուցված էին նախքան արաբական տի- 
րապետության հաստատումը։ 

VIII դարի II կեսմւմ Արմինիայի ոստիկանն ունեցավ երկրորդ նստա– 
վայրը՝ Պարտավը, Աղվանքի մայրաքաղաքը։ Այնուհանդերձ Դվինը երբեք 
չդադարեց ոստիկանի նստավայր լինելուց, այլ մինչև արաբական տիրապե- 
տության վախճանը մնաց Արմինիայի ոստիկանի երկու նստավայրերից մեկը 4 5 * 7 ։ 

Արմինիայի արաբ ոստիկանին ենթակա էին ոչ միայն Հայոց, Աղվանից 
և Վրաց իշխանները և Շիրվանի կառավարիչը, այլև ռազմագիտական նշանա- 
կություն ունեցող սահմանային ամրությունների գոտու (սուղուր) զինվորա- 
կան կառավարիչները ։ Դրանք էին Կովկասում Դարցան պը ( արաբ < Բաբ ալ– 
Աբվաբ), իսկ Հայաստանում Կարնո քաղաքն ու Շիմշաթը։ Արաբ պատմիչները 
հաղորդում են Բաբ ալ-Աբվաբի կառավարիչների անունները, որոնք ուղղակիո - 


4 Ոստիկան բառը պահլավերենից փոխառյալ է և վաղ միջնադարում նշանակել է թագա- 
վորին մերձավոր վստահելի անձնավորություն, կամ պաշտոնյա ։ 

5 Ա. Տեր-՚Լնոնզյան, Դիտողություններ լ սոստիկան* բառի մասին, ՊՈՀ, 1962, Հ0 4, էջ 

24Տ-248 1 

■ 1տէօհհր1, 81հ1. Օտօշր. ձրձե., Լ ճ. 18Ց. 

7 ձ. 7շթ–Ր€80քէՑյա է նշվ . աշխ., էջ 157 1 
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րեն կապված էին Արմինիայի ոստիկանի հետ , քանի որ խազարների դեմ 
պայքարը վերջինիս գլխավոր մտահոգություններից մեկն էր։ 

Հայաստանում Կարնո քաղաքը և Շիմշաթը ինքնուրույն միավորներ էին 
Աբբասյանների օրոք ւ Կարնո քաղաքը (Կալիկալա) և նրան շրջապատող որոշ 
բերդեր ենթակա էին արար զորավարին , որին նշանակում էր Արմինիայի ոս- 
տիկանը։ Քաղաքում կային մեծ թվով զորքեր։ 

նույնպիսին էր վիճակը նաև Շիմշաթում, որը վարչականորեն առանձին 
շրջան էր համարվում։ Արաբ պատմիչները վկայում են, որ Շիմշաթի շրջանի 
( որպես սահմանային զոտուկ ազգաբնակչությունը IX դարում ազատվեց հողա- 
հարկ (խարաջ) վճարելու պարսպավորությունից և միայն տասանորդ էր տա- 
լիս*։ Շիմշաթի շրջանն իր ճապաղ ջուր (Ջաբ ալ ջուր) և Բալու ամրոցներով 
ուներ առանձին արաբ զինվորական կառավարիչ ւ 

Արմինիայի ոստիկանի հիմնական պարտականությունը երկրի հնազան- 
դեցումն ու պաշտպանությունն էր։ Արմինիան խալիֆայության մյուս նահանգ- 
ներից տարբերվում էր նրանով, որ միաժամանակ սահմանակից էր խալիֆա- 
յության երկու գլխավոր ախոյաններին ՝ Բյուզանդիային ու խազարներին ■։ 
Պատահական չէ, որ հայ պատմիչները Արմինիայի ոստիկաններից շատերի 
մասին խոսելիս նրանց հիշատակում են լոկ որպես զորավարների, իսկ նրանց 
կառավարիչ լինելու հանգամանքը չեն հիշում 

Արմինիայի ոստիկանի կողքին կային նաև այլ պաշտոնյաներ , որոնք գո- 
յություն ունեին խալիֆայության բոլոր նահանգներում ։ Դրանք էին գլխավոր 
հարկահանը և փոստի վերատեսուչը։ Առաջինի ( սահիր ալ-խարաջ) ձեռքի տակ 
գործում էին բազմաթիվ հարկահաններ, որոնք ժողովրդի ատելության առար- 
կան էին ։ Փոստի վերատեսուչը ( սահիբալ– բարիդ) հետևում էր Բրկրիի իրա- 
դրությանը և հսկում ոստիկանի գործունեության վրա, նրա ամեն մի քայլի 
մասին փոստի միջոցով հաղորդում խալիֆային։ 

Մինչև այժմ հայագիտությանը հայտնի Արմինիայի ոստիկանների ցու- 
ցակներում պետք է տարբերել երկու խումբ . աոաջինը ՝ Բուն Արմինիայի ոս- 
տիկաններն էին, իսկ երկրորդը ճ Արմինիայի , Ատ րպատ ականի և Ջազի բայի 
փոխարքաները ։ Աբբասյանների օրոք (որոշ շրջանում) փոխարքային ենթարկ- 
վում էին հաճախ միայն Արմինիան և Ատր պտտականը։ Փոխարքաները նշա- 
նակվում էին հիմնականում Օմայան և Աբրաս յան խալիֆայության տներից 
կամ արքունի մերձավորներից։ IX դարի առաջին կեսում փոխարքայության 
պաշտոնն արդեն ձևական բնույթ էր կրում։ 

Արաբական տիրապետությունը Հայաստանում հասարակական նոր կար- 
գեր չւ էացրեց, քանի որ դեռ արաբական նվաճումից շատ առաջ երկիրը ֆեո- 
դալական զարգացման ուղփով էր ընթանում։ Արաբական խալիֆայության մեջ 
ձևականորեն բոլոր հողերը մահմեդական տերության սեփականությունն էին։ 
Սակայն իրականում կային նաև բուն արքունի կամ պետական տիրույթներ , 
որոնք ամբողջովին խալիֆայությանն էին պատկանում, այսինքն արքունի 
գանձարանին։ Շատ ե րկրներում արաբները պետական սեփականության դարձ- 
րին նախկին արքունի (մանավանդ բյուգանդական և իրանական) հողերը , 
ինչպես նաև այն հողատեր իշխանների կալվածքները , որոնք կռվել էին արաբ - 
ների դեմ կամ հեռացել երկ րից։ 


1 8շ1օժտօրկ բ. 184. 

9 Առնդ, էջ 102, 
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Հայ մողովրդքէ պատմություն 


Հայաստանում արաբների նվաճման հենց սկզբից գոյացան պետական կամ 
արքունի կալվածքներ։ Հայաստանը նվաճող Մուհամմադ իրն Մրուանը ձեռք 
Արեց Վանա լճի վրա և արգելելով ազատ ձկնորսությունը , արար վերակացու 
նշանակեց , որի գերն էր հսկել ձկնորսության վրա և հավաքված . հասույթը 
հասցնել Օմայան արքունիք։ Վանա լիճը Մուհամմադից հետո ժառանգաբար 
մնաց նրա որգուն, որը վարում էր Հյուսիս փոխարքայի պաշտոնը։ նրանից 
հետո այն անցավ Աբրաս յաններին 10 ւ 

Հայաստանում կային խալիֆայական գանձարանի Լ բայտ ալ-մալ) տնօրի- 
նության տակ գտնվող պետական հողեր ։ Խուզայմա իրն Խաղիմ ոստիկանի 
կողմից Դվինի կ աթողիկոսարանից բռնագրավված Արտաշատ, Կավակերտ և 
Հոռոմ ոց մարգ գյուղերն իրենց ագարակներով հանդերձ պետականացվել էին ւ 
Թեև հիշյալ գտ ու զերից վերջին երկուսը կաթողիկոսը համառ պայքարով կա- 
րողացավ ետ ստանալ, այնուամենայնիվ գյուղերից մեկը մնաց և , ըստ երևույ- 
թին ՝, դա միակը չէր Հայաստանում է որ պատկանում էր պետական գանձարա- 
նին։ 

Խալիֆայությունը բռնագրավում էր նաև ապստամբած նախարարների 
հողերը , մի երևույթ , որը լայնորեն կիրառվեց 774 — 775 թթ *, մեծ ապստամ- 
բությունից հետո , բռնագրավված հողերը սարվեցին արաբ գաղթականներին 1 
զինվորական ծառայության դիմաց։ Այսպես Գնունիների հողերը տրվեցին 
ութմ անիկներին, Ապահունիների կալվածքները ՝ կայսիկներին և այլն։ Ըստ 
երևույթին , հիշյալ արաբներն այգ հողերը ստացել էին որպես պայմանական 
տիրույթներ , որոնք արաբները կոչում էին իկթա, սակայն նրանք իրենց դիր- 
քերն ամրապնղելով, ժառանգաբար էին տիրում ստացած հայկական հողերին։ 
Նման պայմաններով արաբ ռազմիկները որպես պարգև հողեր էին ստացել 
նաև Կաբինում։ 

Արաբ ոստիկանները հարմար առիթը օգտագործում էին հայ նախ արար֊ 
ներից նոր գյուղեր բռնագրավելու համար։ 852 թ • երբ Բուղան նկան ամրոցն 
էր պաշարելյ ներսում գտնվող Աշոտ Արծրունին ստիպված էր նրան գյուղեր ու 
ագարակներ առաջարկել պաշարումը վերացնելու համար։ Արքունի և պետա- 
կան տիրույթները Հա լաստանում տարածությամբ մեծ չէին, երկրի հողերի 
մեծ մասը գտնվում էր հայ նախարարների ձեռքում։ 

Արաբ խալիֆաները հողի նկատմամբ ունեին սեփականատիրական գերա- 
գույն իրավունք և համաձայն այգ սկզբունքի , հայ նախարարները պարտավոր 
էին իրենց հողատիրական իրավունքների։ հաստատումն ստանալ նրանցից ւ 
Օմայանների տիրապետության կես գար տևող ժամանակաշրջանում բացի 
Հայաստանից հեռացած իշխանների տիրույթների գրավումից մենք չգիտենք 
արաբական իշխանությունը ճանաչած հայ նախարարական տների հողատի- 
րական ժառանգական իրավունքներից զրկվելու դեպքեր։ Գրեթե նույնն էր նաև 
Աբրաս յանների վերաբերմունքը խաղաղ պայմաններում։ Սակայն ապստամ– 
բ ու թւ ան դեպքում հայ նախարարը կարող էր զրկվել իր հողատիրական իրա- 
վունքներից, իսկ սովորական պայմաններում սսէանում էր իր ժառանգական 
հողատիրական իրավունքների գրավոր հաստատումը։ 

Պետք է նշել , որ հայ նախարարների կալվածատիրական իրավունքների 
պահպանումը միայն պայքարի միջոցով էր հաջողվել , ինչ վերաբերում է խա- 
լիֆայության բռնած դիրքին , ապա նա միշտ էլ ձգտել է սահ մ անափակել 


10 իրն ալ-Ասիր , էշ 62։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չաթ յան տիրապետության ներք 
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աչդ հողատիրական ժառանգական իրավունքները։ Հենց առաջին արաբ ոս- 
տիկան Ար ղալլահի մշակած ծրագիրը 1 փաստորեն հաչ նախարարական տները 
և զինական ուժը ոչնչացնելու նպատակն էր հետապնդում։ 703 թ, ապստամ- 
բությունը և նրան հաջորդող դեպքերը ստիպեցին Օմ ալաններին՝ Աբդ ալ-Աղիզ 
ոստիկանի օրոք պաշտոնապես ճանաչել հայ նախարարների հողատիրական 
իրավունքները ։ 

Նախարարական տների հողատփրական իրավունքները հաստատող պայ- 
մանագրերը հանդիսավոր արարողութ յամ բ էին հանձնվում մանավանդ հզոր 
իշխանական տներին։ Թովմա Արծրունին նկարագրում է, թե ինչպես Բուղան 
հանդիսավոր արարողությամբ Գուրգեն Արծրունուն հռչակեց (թեև այս դեպ- 
քում խաբելու նպատակով ) իշխան Վասպուրա կանի ։ Բուղան նախ ուղարկել էր 
մի գրություն , որով ճանաչվում էր Գուրգենի իրավունքները հայրենի երկրի 
վր տ։ Երբ Գմււրդենը դալիս է ոստիկանի բանակատեղին , նրա առջևից սրանում 
էին Արծրունիների զինանշանն ու դրոշը։ Ոստիկանը նրա գլխին՝ իշխանական 
թագ է դնում և արքունիքից բերված զգեստներ գցում նրա ուսին , սուր է կա- 
պում մեջքին և նստեցնում զարդարված ջորու վրա։ Առջևից ու ետևից տանում 
էին զարդարված ու զենքերով սպառազինյալ նժույգներ։ Լսվում էին փողերի 
ձայնը , թմբուկների զարկերը և երաժշտական այլ գործիքների հնչյուններ ւ 
Սպառազեն զինվորներ , վարոցավորներ ու սակրավորներ կարգ էին պահպա- 
նում՛ ետ պահելով ամբոխին, և, ապա ի լուր բոլորին ոստիկանը հայտարարում 
է։ թե Վասպուրականի իշխանությունը տրվեց Գուրդեն Արծրունուն , իր նախոր- 
դի փոխարեն^ ։ 

Պաշտոնապես պայմանական համարված , թ ա 1Ա* ըստ էության , մեծ 

մասամբ ոչ պայմանական ժառանգական հողատիրությունից բացի կային 
նաև գանձագին հողեր , որոնք արաբների կողմից միլք (մուլքի (սեփակա- 
նություն) էին կոչվում։ Հողատիրության այս ձևն ընդլայնվում է Աբրաս - 
յանների օրոք և ա չնքան խոր արմատներ գցում, որ վաճառվում էին նույ- 
նիսկ պետության կողմից բռնագրավման ենթակա հողերը ։ Այսպես, 774 — 
— 775 թթ. ապստամբությունից հեւոո Կամ սա բտկանների հողերը, որոնք 
ըստ սովորության , հավանաբար , կարող էին ոստիկանի կողմից բռնա - 

գրավվել և կամ տրվել արաբ գաղթականներին , դրամով գնեց. Աշոտ Մ սա - 
կերը^։ Եկեղեցական հողերը, ձևականորեն բռնագրավման ենթակա ւէՒ ն > 
այդ իսկ պատճառով Խուզայմա ոստիկանն իր բռնագրավումը ձևակերպելու 
՛համար , առաջարկում էր կաթողիկոսին վաճառել վերոհիշյալ Արտաշատ, 
Կավակերտ և Հոռոմոց մարդ գյուղերն իրենց ագարակներով։ 

Արաբական տիրապետության ժամանակաշրջանն իր վայրիվերումնե- 
րով և հողատիրության ձևերի առանձնահատկություններով փոփոխեց Հա- 
յաստանի հողային տիրույթների քարտեզը։ Այդ փոփոխությունները կա- 
տարվեցին առավելապես Աբբասյանների Ժամանակաշրջանում, երբ հայ իշ- 
խաններին հողերից ղրկելու ձգտումը որոշակիորեն դրսևորվեր։ 

Նախկինում ամենազոր և հարուստ հողատեր իշխանները 1 Մամիկոնյան– 


11 Թովմա Արծրանի, էջ 150։ 

12 Միջնադարում մուլք է կոչվել նաև ընդհանրապես ամեն մի ժառանգական կալվածք ։ 
Ըստ աչն մ միլք (մուլք) էին հին հաչ նախարարների հոդա չին տիրույթները։ 

13 ր Ատեփանոս Տարօնեցւոչ Ասողկան Պասէմութիւն տիեզերական 9, էշ 106։ 
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Հայ ծողովրգ ի պատմություն 


հերը , իրենց տիրույթների մեծ մասը կորցրին և արդեն IX դարում նրանց սահ- 
մանները տարածվում էին միայն թագրևանդ դավառում։ 

Շատ արագ ծավալվեցին Բադրատունիները , որոնց եթե VIII դարի ս՝կզրին 
բացի Սպեր գավառից տիրույթներ ունեին , միայն Կոգովիտը Այրարատ նա- 
հանգում 3 ապա մեկ դար հետո նրանց էին պատկանում հարավում՝ Տարոնը, 
Շիմշ ա թը, Մոկքը, իսկ հյուսիսում ճ Արշարունիք , Արագածոտն, Շիրակ, Աշոցք 
և նույնիսկ Ոստան գավառն Այրարատում։ Օգտվելով առիթից , նրանք կա- 
րողացան թույլ չտալ, որ արաբական իշխանությունները խիստ թոզացած 
Մամիկոնյանների, Կամս արականների և այլոց հողերն արար գաղթական- 
ներին պարգևենւ Այն նոր տիրույթների համար Աբրաս յաններից հաստա- 
տում ( կալվածագիր ) ստանալով, Բադրատունիները կարողացան գերիշխող 
դիրք ղրկվել Հայաստանում, հասնելով մինչև գերագույն իշխանությանս 
Բագրատունիներին ենթակա էին Ա յրարատի բոլոր մանր իշխանական տնե- 
րը, ինչպես Գնթունիները, նաև Տ աշիրի ու Վանանդի իշխանները։ 

Քայքայված իշխանական տների հաշվին իրենց տիրույթներն ընդար- 
ձակն ցին նաև Արծրունիները և արդեն IX դարի սկ \ղրին նրանք Վասպուրա– 
կանի մեծ մասի տերն էին ։ Ռշտունիների հողերը նրանց էին անցել դեռևս 
նախորդ դարի կեսերին, իսկ 774 — 775 թթ* ապստամբությունից հետո 
տիրեցին նաև Ամատունիների հողերին։ Արծրունիների մի ճյուղը նույն դա- 
րում հաստատվեց նաև Անձևացյաց գավառում ։ Այսպիսով, գրեթե ամբողջ 
Վասպուր ականը դարձավ Արծրունիների տիրույթը և եթե մնացին մանր իշխա- 
նական տներ, ապա դրանք ենթակայի կախյալ վիճակում էին, ինչպես % Ա մա- 
տանիների ու Գնունիների մնացորդները, Ընտրունի, Ապահունի, Քաջրերունի, 
Հավնունի, Վահևունի, Ակեացի, Գաբայեղյան, Մուրացյան, Անձևացի, Հար– 
մացի, Գունդս ագար և այլ իշխաններ ւ 

Սյունյաց իշխաններն իրենց տիրույթներն ընդարձակեցին, իջնելով Ա֊ 
րաքսի հովիտը , որտեղ տիրացան գողթնացի իշխանների հողերին, ինչպես 
նաև նախճավան գավառին ւ Դեռ նախորդ դարերից կարևոր դիրք ունեցող Ար- 
ցախի (Խաշեն ։) իշխաններն առավել հղորացան IX դարում։ 

նախարարական տիրույթներին առընթեր հայ եկեղեցին ևս ուներ իր կալ- 
վածները։ Վաղ միջնադարում ամեն մի եպիսկոպոսական վիճակ ուներ իր 
որոշակի հողային տարածությունները, որոնք մեծ մասամբ կառավարվում 
էին գյուղական հոգևորականության կողմից։ IV — VIII գդ, եկեղեցական վի- 
ճակների թիվն ավելացավ։ Եթե IV գարում մի քանի վիճակ է եղել, ապա VI 
դարում մոտ երկու տասնյակ եպիսկոպոսական վիճակներ կային**։ VIII դարի 
եպիսկոպոսական վիճակների թվի մասին որոշակի պատկերացում է տալիս 
Ման աղկեր էտի հայ֊ ասորական եկեղեցական ժողովի մասնակից հայ եպիս- 
կոպոսների ցուցակը, որը պահպանել է պատմիչ Միքայել Ասորին**։ Ցուցա- 
կում Հովհան Օձնեցի կաթողիկոսից հետո հիշվում են 31 եպիսկոպոսներ և 
նրանց գավառները ( վիճակները )։ Սրան համապատասխանում է Ուխտ անեսի 
ցանկը ուր 30 եպիսկոպոսական վիճակ է հիշված**։ Երկու ցուցակներում էլ 
հիշված են Հարքի, Մամիկոնյան, Տայքի, Բա գրատուն յա ց է Տարոնի, Սասունի, 
Ար ծրունյաց, Սյունյաց, Գարգման և այլ վիճակներ ր Հայաստանի կենտրոնում 


14 //. ձՇօող, նշվ. աշխ., էւ 4*0-4 33 , 

» աշա Ա ՏջրէՑՈ, II, բ. 497—498. 

10 ՈւխաաԱա, Պատմաւթիւն Հալաք, Վաղարչապատ, 1871, էջ 100 1 
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1 կար նախճավանի ու Մ արդպետ ականի առանձին եպիսկոպոսական վիճակը^ , 
իսկ Դուգարքը ենթակա էր Այրարատ ի (Ոստանի) վիճակին ։ 

Սակայն VIII — IX դգ. կարևոր փոփոխություններ կատարվեցին եկեղե- 
ցականդ հողատիրության մեջ ։ Այս շրջանի մասին խոսող պատմիչները եպիս- 
կոպոսական վիճակներին պատկանող և գյուղական հոգևորականությանը են- 
թակա հողերը այլևս չեն հիշատակում։ Բանն այն է, որ այդ հողերն աստի- 
ճանաբար անցել էին վանքերին , որոնք հզորանում էին։ 

VIII դարում դեռևս վաղ մ իջնադարից գոյություն ունեցող վանքերի կող- 
քին առաջանում են նորերը։ Արաբ պատմիչ Բալազուրին հիշում է Սյունիքում 
<ր Բաժակների վանքը» (Դայր ալ-Ակդահ ), որը մեծ հեղինակություն ուներ այս 
նահանգում^։ Սևանի ավազանում հատկապես հայտնի էր Մաքենյաց (Մ աքե– 
նոցաց , Մաքենոց) վանքը, որը պատմիչը կոչում է «մեծ մաքենացւոց մայրա- 
քաղաքն»^։ Այն թեև հիմնահատակ կործանվեց Բաբեկի կողմից, այսուհան- 
դերձ վերականգնվեց ու շարունակեց ծաղկել։ Աղբակում հայտնի էին Աղբակի 
սուրբ Խաչ (Արձրունիների տապանատուն ) և Վարադա վանքերը 20 * Տարբեր 
վայրերում առաջացած վանքերը ձեռք էին բերում ընգարձակ տիրույթներ և 
հատուկ ուշադրություն էին դարձնում իրենց տնտեսությանը , ոռոգելի դարձ- 
նում անջրդի հողերը, որի վկայությունն է Ուխտ ատ ուր . վանականի ճ Թալինի 
Մայր տաճարի Մ ԷԲ (783) թվականի վիմագիր արձանագրությունը, ուր հիշ- 
վում է ջուր բերելու (ջրանցք անցկացնելու) մասին 21 « 

Հայ եկեղեցու այս վիճակը անհանգստացնում էր Արմինիայի կառավա- 
րիչներին (ոստիկան), որոնք առիթ էին որոնում վանքերի ց և նույնիսկ Դվինի 
հայրապետանոցից որևէ կալված կամ ունեցվածք խլելու։ Բուղայի արշավան- 
քի ժամանակ արաբները Վարագա վանքի միաբաններին հարկատու էին 
դարձրել 22 , մինչդեռ իրավականորեն եկեղեցական վանական կալվածները 
ապահարկ էին * Սուլայման ոստիկանի տեղակալը (788 — 790) 2 $ Եսայի Եղի– 
պատրուշեցի կաթողիկոսի օրոք պահանջեց եկեղեցական ունեցվածքների ու 
սպասքների ցուցակը կազմել և ինչ կամեցավ խլեց։ Եսայուն հաջորդած Ստե– 
փանոս Դվնեցի կաթողիկոսը մեծ կաշառքով հազիվ կարողացավ ետ ստանալ 
եկեղեցապատկան գյուղերը։ Մեծ տիրույթներ ուներ Դվինի հայրապետանոցը , 
որին պատկանում էին Արամոնս, Արտաշատ , Կավակերտ, Հոռոմոց մարգ և 
այլ գյուղեր Այրարատում։ 

VIII—IX դդ* առավել հստակ ձևավորվեց հայ հո\գևո րականութ յունը։ 
Այս շրջանից սկսած հոգևորականն այլևս չէր կարող թողնել եկեղեցական ծա- 
ռայությունը՝ զինվորական ասպարեզ մտնելու համար, և շեշտվեց կուսակրոն 
հոգևորականության գերը ։ 

Բացի պետական, պարգևական, սեփականատիրական (նախարարական), 


17 Թովմա Արծրանի, էջ 128։ 

18 ԶտԽժտօրէ, բ. 211. 

19 հՊ ատմութիւն Մովսեսի եաղանկատուացւայա , էշ 375։ Մայրաքաղաքն օգտագործված է 
մետրոպոլիտության իմաստով ։ 

20 Թովմա ԱյձՐունի, էջ 200, 228։ 

ՀովսեփյաԱյ ՝8արաեղ հայ հնագրոէ-թյան. Շողակաթ , Վազարջապատ, 1913, 

էջ 176, յ. Լէւսրտղէ է Լ՚ձրաճոէտ շօէրշ Ցյշճօշտ տէ Ոտ1Ջա, բ. 207—209. 

22 Թովմա Ար^րունի, էջ 214 ր 

23 ՂԱնգ, էջ 160—170։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


գանձագին և եկեղեցական հողերից կային նաև գյուղական համայնքին պատ- 
կանող ազատ հողեր , որոնք հարկ էին վճարում ուղղակի պետական գանձա- 
րանին* 

2. ՇԻՆԱԿԱՆՆԵՐԻ ՎԻՃԱԿԸ։ ՀԱՐԿԵՐԸ 

Ինչպես հողատիրության ձևերի , այնպես էլ շինականի իրավական վիճա- 
կի մեջ արաբական տիրապետությունը ոչ թե ուղղակիորեն , այլ անուղղակի 
ճանապարհով փոփոխություններ մտցրեց ւ Արաբը նոր տնտեսաձև չէր կա- 
րող բերել, այլ ընդհակառակը, ինքն իր նվաճած երկրներից շատ բան ընդօ- 
րինակեց, այսուամենայնիվ, արաբական տիրապետության ծանր շրջանը 
ցնցեց Հայաստանը և ազդեց առաջին հերթին հիմնական արտադրողի 1 շինա- 
կանի կյանքի գոյավիճակի վրա։ 

նախկինի նման գյուղացիության մեծամասնությունը կազմում էին գյու- 
ղական համայնքներում ապրող շինականները , սակայն վերջիններիս վիճակը 
որոշ փոփոխությունների էր ենթարկվել ւ Արաբների կեղեքիչ քաղաքականու- 
թյանը և ապստամբություններին հետևող նրանց ասպատակություններն անա- 
պահով վիճակի մեջ էին դրել հայ շինականին , և նա հովանավորություն 
էր փնտրում ուժեղ իշխանների մոտւ Բացի դրանից , ավելի անապահով էր 
նրա վիճակը նաև այն պատճառով, որ ծանր հարկերը նրան ամեն րո*պե գցում 
էին արաբ հարկահանների ձեռքը ։ Այս րոլորի հետևանքով հայ շինականն 
աստիճանաբար առավել կախման մեջ ընկավ թե՜ տեղական և թե օտար իշ– 
խաններիցլ 

Կար նաև ազատ շինականների մի փոքրաթիվ շերտ, որը ենթակա և հար- 
կատու լինելով պետությանը, կախված չէր ֆեոդալ հողատերերից և իրեն 
պատկանող հողակտորներին տիրում էր ժառանգաբար, ուստի այդպիսի շի- 
նականները կոչվում էին Հէհայրենատէրքշ։ 

Բացի շինականի հիմնական զանգվածից, որ արդեն որոշ կախման մեջ 
էր, կային ագարակների մշակներ, որոնք, բնականաբար, մեծ չափով կախման 
մեջ էին հողատեր իշխաններից և մոտենում էին ճոբտային վիճակին ւ Կար– 
ծիք կ ա, որ ագարակների մշակներն իրենց ծագումով ստրուկներ էին , որոնք 
պատերազմների ժամանակ գերեվարության և այլ ճանապարհներով բերվում 
էին և ամրացվում հողին ։ 

Հայ իշխանները , որոնք մասնակցում էին արաբական խալիֆայության՝ 
խազարների և այլոց դեմ մղված պատերազմներին , իրենց հետ բերում էին 
ստրուկներ, այսպես, Հայոց իշխան և սպարապետ Աշոտ Բագրատունին Օմա - 
յան Մրուան փոխարքայի հետ խազարների դեմ մղված կռվում հաղթելուց 
հետո , ստացավ բերված գերիների մի մասը ճ ղծառաներ ու աղախինների* , 
այսինքն ստրուկներ ու ստրկուհիներ, որոնց բաժանեց նաև Հայաստանի երե* 
վելի իշխաններին ։ Ստրուկներ ունեին ոչ միայն նախարարները, այլև եկեղե– 
ցին։ 

Ստրկությունը մեծ չափերով տարածված էր Օմա յան խալիֆայության 
մեջ։ Ասորիքում , Ար արիայում և այլ երկրներո ւմ , որպես հևտևանք նվաճում- 
ների ժամանակ կատարված գերեվարության , նվաճող արար զորավարները 
հարյուր հազարներով գերիներ էին բերում ։ Այսպես էր եղել, օրինակ, հյու– 


224 Տե՞ս Հ. Մ անանդյ ան, Ֆեոդալիզմը հին Հայաստանում , էջ 87 — 89, 185 — 137 և հետ.։ 
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ս էսային Աֆրիկայի կամ Միջին Ասիայի նվաճումից հետո և այս գերիների 
զգալի մասը ստ՛րուկ էր դարձել ։ Բացի գերեվարությունից , ստրուկներ էին 
ձեռք բերվում նաև ստրկավաճառության միջոցով ւ Ամեն մի Օմայան իշխանի 
համար հազար ստրուկ ունենալը շատ սովորական երևույթ էր։ 

Ըստ մահմեդական իրավագիտության (ֆիկհ§ շարիաթ ) ոչ միայն մահ֊ 
մեդականը չէր կարող ստրուկ դառնալ և վաճառվել, այլև քրիստոնյան, եթե 
պայմանագրով խալիֆայության հպատակ էր (զիմմի)։ Սակայն, երբ ապըս֊ 
աամ րու թյուն էր ձագում, այս կարգը խախտվոսէ էր։ 640 թ . արշավանքի ծա֊ 
մանակ Հայաստանը դեռևս նվաճված չէր և, ըստ Սեբեոսի վկայության, ա֊ 
րարները 35 հազար գերի տարան Ասորիք ւ Հայաստանը հպատակեցնելուց հե– 
տո ամեն մի ապստամբության ժամանակ արաբները գերի էին տանում Ասո֊ 
րիք կամ Միջագ ետ՛ք և այնտեղ մեծ մասամբ ստրկացնում։ 850 թ . ապստամ- 
բությունը ճնշելուց հետո Բուղան Հայաստանից մի քանի անգամ գերյալների 
կարավաններ ուղարկեց խալիֆայության մայրաքաղաքի նամ առա։ 

Գերի տարված ռամիկ տղամարդիկ օգտագործվում էին թե ռազմական 

ծառայության մեջ ՝ առավելապես գումակում և թե ծանր աշխատանքներում , 
իսկ կանայք դառնում էին հարճեր։ VII դարի վերջում Հայաստանի վերջնա - 
կան նվաճման ժամանակ Ս իսականի պատրիկի գերի տարված դուստրն ա ֊ 
մուսնացել էր Ուսայդ ալ֊Սուլամի զորավարի հետ, և նրանից ծնված որգին ճ 
Եզիդ իբն-Ուսա յդը Աբբասյանների օրոք Արմ ինիայի ոստիկան դարձավ ։ 

Արաբական խալիֆայության մեջ բազմահազար ստրուկների մեծամաս֊ 
նությունը (իսկ ստրկուհիները գրեթե ամբողջովին) տնային ստրուկներ էին , 
ընդ որում հարճից ծնված տղան դառնում էր հոր ժառանգորդը ։ Այն ստրուկ - 
ևերը, որոնք դառնում էին ռազմիկներ (մամլուք), առաջ գնալով բարձր աս- 
տիճանների էին հասնում։ 

Ահա այս հարցում Հայաստանն արմատապես տարբերվում էր խալիֆա- 
յության այլ երկրներից , և հակառակ տիրող ավատական կարգերի արևելյան 
բնույթին, Հայաստանը , կարելի է ասել , «արևելյան» ստրկություն չունեցավ ։ 
Հայաստանի քրիստոնեական եկեղեցին թույլ չտվեց, որ արևելյան մահմեդա- 
կան աշխարհին բնորոշ ստրկությունը տարածվի Հայաստանում։ 

Արաբական նվաճումների հենց սկզբնական շրջանից նվաճված ժողո֊ 
վուրգների հետ կնքված հպատակության դաշնագրերում , լինեն դրանք Վե- 
րին Մի ջագետքում, թե Հայաստանում կամ Վիրքում, արաբների առաջին և 
գլխավոր պահանջը միշտ ջիզիան ( գլխահարկ) էր 26 * 

Արդ ալ– Մ ալիք խալիֆայի օրոք (685 — 705) հարկային սիստեմր կազմա- 
կերպվեց և ձևավորվեց։ Զիզիան, որը մինչ այդ սոսկ հարկ էր նշանակում, 
վերջնականապես գլխահարկի իմաստ ստացավ, իսկ խարաջը ՝ հողահարկի 20 յ 
Գլխահարկը ծանրացվեց, իսկ հողահարկը պարտագիր դարձավ բոլորի հա֊ 
մար 1 թե քրիստոնյաների , հրեաների ու հեթանոսների , թե մահմեդականների։ 
Բացի դրամական հտրկից , գանձվում էր բնահարկ, որի չափի մասին Հայաս- 
տանում Սամուել Անեցին գրում է . ամեն տնից 3 մոգ (մոտավորապես 2 փութ) 
մաղա)ծ ցորեն , մեկ ձիատոպրակ, մեկ պարան և մեկ ձեռնոց 27 ։ 

25 8€ԽԺտօրէ է բ. 174, 200, 201. 

*• Բև. աա, հւտէօր^ օք էհ© ձրօԵտ, Լօոճօո, 1958. բ. 171. 

27 Սա մոմել Անեցի, Վաղարջապատ, 1 893, էջ 82։ ■ 
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Օմաչան Հիշամ խալիֆայի օրոք 28 գլխահարկը, որը մինչ այդ գանձվում 
էր ըստ երդի (տան, գերդաստանի), դարձավ ըստ ջնչի (ըստ գլխի), մեծապես 
ծանրացնելով հայ շինականի վիճակը։ 

Սակայն ոչ մի ժամանակ հարկերն այնպիսի անտանելի չափերի չէին հա- 
սել, ինչպես Աբրաս յանների օրոք ։ նահանգներում նրանց վարած քաղաքակա֊ 
նության մասին խոսելիս, պատմիչների տեղեկությունները գլխավորապես հար ֊ 
կային կեղեքումների շուրջն են պտտվում ։ 

Ղևոնդ պատմիչի այն խոսքերը, թե Մահմեդը իր հետևորդներին կտակել 
էր <ր կերեք երկրի ընտրյալների միսը և խմեցեք հզորների արյունը» 29 , շատ լավ 
կարող է բնորոշել հենց աբրաս յան ժամ անակաշրշանի հարկային քաղաքակա - 
նությունը։ 

Ղևոնդի որոշ ակնարկներից երևում է, որ գլխահարկն ըստ շնչփ գանձելու 
սկզբունքը հետևողականորեն և խիստ կերպով կիրառվել է հենց առաջին Աբ֊ 
բասյան Աբուլ-Աբրասի ժամանակից սկսածն 9 ։ նրա եղբայրը ճ Արմինիայի, 
Ատրպատ ականի և Վերին Միջագետքի փոխարքա Արու Ջաաֆարը, անձամբ 
շրջում էր Հայաստանի գավառներում , հարկ պահանջում նույնիսկ մեռածների 
համար և կապարե կնիք էր կախում վճարողների պարանոցից** ։ 

Գլխահարկը վճարում էին չափահաս քրիստոնյաները, ընդ որում կանայք 
լրիվ ազատված էին։ Հոգևորականները սկզբունքորեն նույնպես ապահարկ էին, 
սակայն հարուստ վանականներից երբեմն վերցնում էին գլխահարկ, բացի 
դրանից մերթ ընդ մերթ կողոպտում էին վանքերը ։ Երեխաներն ու ծերերը 
ազատված էին , ինչպես նաև կույրերը, լուսնոտները, խելագարները, հաշման ֊ 
դամները, ստրուկները ։ Գլխահարկը պարտավոր էին վճարել չափահաս Ա 

առողշ տղամարդիկ < 

Ըստ մահմեդական իրավագիտության , գլխահարկի չափն էր մեկից չորս 
դինար 1 ոսկեդրամ օգտագործող երկրների համար (Եգիպտոս , Ասորիք), իսկ 
արծաթ դրամ (դիրհեմ) օգտագործող երկրների համար (Միջագետք, Իրան և 
մասամբ Հայաստան) պետք է մեկ դինարը մոտավորապես 12 դիրհեմ հաշ- 
վեին։ Հաճախ գլխահարկը նշանակվում էր ըստ վճարողի նյութական վիճակի ւ 
քրիստոնյա հասարակությունը բաժանվել էր երեք խմբի . հարուստները վճա- 
րում էին 48 դիրհեմ , մի ջակները ճ 24, իսկ աղքատները Հ 12 * 2 ։ Հայաստանի 
համար մենք չունենք գլխահարկի ընդհանուր գումարի մասին տեղեկություն- 
ներ, սակայն Ժ, Հորանը ենթադրաբար հաշվելով գտնում է, որ Հարունի 
օրոք վճարված 13 միլիոն դիրհեմի 9 միլիոնը գլխահարկ է։ 

Գլխահարկը պետք է վճարվեր տարին մեկ անգամ և քրիստոնյա ( ո ւ 
մահմեդական) հպատակը պարտավոր էր այն անձամբ վճարելու հարկահան 
պաշտոնյային։ Գլխահարկը լինում էր միայն դրամական։ 

Հարկերն ըստ շնչի գանձելու սկզբունքը քայքայում էր հայ շինականի 
նահապետական գերդաստանը, որն աստիճանաբար տրոհվեց մանր միավոր- 
ների։ Քայքայված մանր տնտեսություններն առանձին– առան ձին շատ թույլ 


28 Լ. ՆաԱՈսնդյան, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում աԼրարէր 

հաս , գիտ,ա, 1954, 2, էջ 77 — 79։ 

29 Ղևոնդ, էջ 125։ 

39 Նույն տեղում, էջ 127։ 

31 Հ. Նալբանզյան, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում , էջ 79 — 89։ 

33 Տե՛ս ձծս րստս / ; ւօէտԵ *ւ–ւ<հ*ր*յ, ք. 69. 
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էին , հետևաբար ազատ ՚ երկրագործն ակամայից կախման մեջ էր ընկնում հո- 
ղատեր նախարարիցս 

Հարուն ալ Ռաշիդի իշխանության տարիներին ( 786 — 809) Արմինի ա ո ոս- 
տիկանությունը վճարում էր 13 միլիոն դիրհեմ (արծաթ) տարեկան հարկ ւ 
Բնականաբար այդ հսկայական գումարի կեսից ավելին բուն Հայաստանն էր 
վճարում է քանի որ ըստ տարածության նա էր ամենախոշոր միավորը ոստի- 
կանության ՝ մեջ ։ 

Աբբասյանները ոչ միայն մեծ չափով ավելացրել էին հարկերը (մանա- 
վանդ հողահարկը), այլև առաջնակարգ նշանակություն էին տալիս դրամա- 
կան հարկին, որի հետևանքով ոսկու և արծաթի ճգնաժամ ստեղծվեց * Պատ- 
միչները պարզ գրում են՝ «հատ ալ գիւտ արծաթոյ յաշխարհէս Հայոցն։ Շի- 
նականն արծաթ ձեռք բերելու համար բնականաբար ստիպված էր վաշխառու- 
ներին դիմել և ի վերջո չդիմանալով անտանելի վիճակին, ապաստանում էր 
լեռներն ու քարայրերը և կամ ապստամբում , սպանելով առաջին հերթին հենց 
արաբ հարկահաններին* 

Կիրառվում էր նաև մարդահարկը (խաշար, պարտադիր ձրի շինարարա- 
կան աշխատանք)։ Եզիդ իրն Ուս այդ ոստիկանը (752 — 754) Կարնո քաղաքը 
Բյուզանդիայից վերագրավելուց հետո, քանդված պարիսպները բնակիչներին 
վերակառուցել տվեց մարդահարկի միջոցով։ նվաճված ժողովուրդները պար- 
տավոր էին տալ նաև պարենատուրք, այսինքն կերակրել արաբական կայա- 
զորներին և օթևան տալ զինվորներին* 

Եկեղեցականները թեև տեսականորեն հարկերից ազատ էին**, սակայն 
իրականում նրանք պարտավոր էին պարբերաբար ընծաներ տալ ոստիկաննե- 
րին, այլապես նրանց բացեիբաց կողոպտում էին * Ըստ Ղևոնդ պատմիչի, 
Սուլայման ոստիկանի օրոք նրա փեսան՝ գլխավոր հարկահան Իրն Դոկեն 
(հավատուրաց հույն) Դվինի հայրապետ անոցի հոգևորականներին հավաքում 
և պահանջում է իրեն հանձնել եղած հարստությունը* նրա առջև դիզում են 
անչափ հարստություն** , որից նա ցանկացածը հափշտակում է* Աբբասյան- 
ները հաճախ հրաժարվում էին վճարել Հայոց հեծելազորին հատկացված տա- 
րեկան ռոճիկը և պարտավորեցնում էին հայ նախարարներին իրենց միջոցնե- 
րով պահել հայկական հեծյալ զորամասերը։ 

Ամենա սարսափելին այն էր, որ VIII դարի երկրորդ կեսում արաբ հար - 
կահաններն անձամբ էին շրջում հայկական գավառներում և օրինական ու 
ապօրինի միջոցներով կողոպտում շինականներին * Արաբ հարկահաններն 
իրենց թույլ էին տալիս ամեն տեսակ կամայականություններ * Այդ երևույթի 
մասին վկայում է արաբ մատենագիր Աբու Յուսուֆը ։ Խալիֆայության մեջ կի- 
րառվում էր Նաև հարկերը կապալով տալու սիստեմը, որը նույնպես չարա- 
շահումների առիթ էր տալիս ։ 

Արմինի այի տարեկան հարկի ու նրա չափերի մասին հաղորդումներ կան 
մի քանի արաբ մատենագիրների մոտ, իսկ հայ պատմիչներից միայն Սա - 
մուել Անեցին է որոշ տեղեկություններ տալիս* 

IX դ * աշխարհագրագետ Իրն Խորդադբեհը վկայում է, որ Արմենի ան տա~ 


33 ՂՆոնգ, էջ 130։ 

34 Սամոմւլ Ա&հցի, էջ 82։ 

35 Ղևւ&գյ էջ 1001 
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րեկան վճարում է 4 միլիոն դիրհեմ**։ Դարի վերջին ու X դարի սկգրին ստեղ֊ 
ծագործող Իրն ալ-Ֆակիհը նշում է, որ այն 2 միլիոն 33 հազար 985 դիրհեմ 
ք 37 , իսկ X դարի սկզբի աշխարհագրագետ Կուդաման հիշում է Արմինիայի 
համար 4 միլիոն և Տարոն երկրամասին ՝ 100 հազար դիրհեմ®* է ուստի ընդ- 
հանուրը կազմում է 4 միլիոն 100 հազար դիրհեմւ Վերջինս նախքան ամբողջ 
խալիֆայության հարկերի ցուցակը հիշելը զդուշացնում է, որ դա 204 (819 — 
— 820) հիջրի թվականի հարկացուցակն է։ Արմինիայի տարեկան հարկը, 
բնահարկի հետ միասին հիշում են X դարի մատենադիր Տքահշիյարին 39 ու 
XIV դարի հայտնի պատմիչ Իրն Խալդունը** , ընդ որում նշվում է, որ դա 
Հարուն ալ-Ռաշիդի ( 786 — 809) շրջանի հարկացուցակն է։ Այս ցուցակում 
Արմինիայի տարեկան հարկը 13 միլիոն դիրհեմ է։ 

Հարկավ այս բոլոր տեղեկությունները վերաբերում են միայն աբրաս֊ 
յան ժամանակաշրջանին ւ Ուստի կարելի է ենթադրել , որ Մանսուր և Հարուն 
ալ֊Ռաշիդ խալիֆաների օրոք Արմինիայի տարեկան հարկը 13 միլիոն դիրհեմ 
էր։ Մամունի օրոք դա իջավ 4 միլիոն 100 հազարի , իսկ Իրն ալ֊Ֆակիհի հիշած 
2 միլիոն 33 հազար 985 դիրհեմր, հավանաբար , կարճ ժամանակով (գուցե 
Մամունի վերջին տարիներին կամ երկու հաջորդների ՝ Մուս/ասիմի (833—842) 
և Վասիկի (842 — 847 ) օրոք վճարված հարկագումար է։ Մուտավաքքի լի ժա֊ 
1 1անակ (847 — 861 ) հարկերը նորից բարձրացան և գուցե այս շրջանին է վե- 
րաբերում Իրն Խորդադբեհի հիշած 4 միլիոնը։ 

Հայաստանի տուրքերի մի մասը վճարվում էր բնահարկի ձևով ։ Օմայան 
ժամանակաշրջանում բնահարկի հիմնական տեսակը ցորենն էր։ 

X դարի արաբ մատենագիր Ջ ահշիարիի հարկա ցուցակում Հայաստանը 
արբասյան ժամանակաշրջանում որպես բնահարկ տալիս էր &մահֆուրաշ> ո գոր- 
գեր՝ քսան հատ , գունազարդ (ռակմ) գործվածքեղեն ՝ հինգ հարյուր ութսուն 
կտոր , աղած, մշակված ձուկ՝ տաս հազար ռաթլ (լիտր)։ տառեխ՝ տաս հազար 
ռա թլ> բազեներ՝ երեսուն հատ , ջորիներ՝ երկու հարյուր հատ^։ 

Զ ահշիարիի այդ հարկացուցակում բնահարկի մեջ առաջինը հիշվում է 
20 գորգը , որը մահֆուրա էր կոչվում։ Արաբ մատենագիրների որոշ տվյալ- 
ներից երևում է, որ մահֆուրա էին կոչվում Կարնո քաղաքում պատրաստ- 
ված գորգերը և դրա համար էլ առանձին մատենագիրներ քաղաքը հիշատա- 
կում են այդ անունով ։ Հայկական գորգագործությունն ընդհանրապես կապ- 
ված է եղել Կարին քաղաքի հետ, որի գորգերն այնքան հռչակված էին, որ ըստ 
արաբ աշխարհագրագետ Ցակուտի վկայության, արևելյան ժողովուրդների 
մոտ խալի (գորգ) բառը Կարին քաղաքի արաբական ձևից՝ Կալիկալայից է 
առաջացել։ 

Հայկական գորգերի հռչակը տարածված էր ամբողջ խալիֆայության մեջ, 
հաճախ հայ իշխանավորները աբրաս յան խալիֆաներին թանկարժեք գորգեր 
էին ուղարկում որպես ընծա։ 

Չափազանց հետաքրքրական է բնահարկի մեջ գործվածքեղենի հիշատա– 


38 81Ե1. Օտօյյր. ձրտհ., VI, բ. 124. 

37 81Ե1. Օտօ^ր. ձրտԵ., V, բ. 297. 

38 81Ե1. Օտօջր. ձր&Ե., VI, բ. 249. 

3։ մօհտհւ^օրէ, 81Ե1. ձր&Ե. ատէ. սոճ Օշ օշր., I, 182ց. 

40 1ծո ՀԽ1Ճ0ԱՈ , &1է*Ե 2է1–1ե&ր, 8ս1ձզ, 1284 (1867), I, բ. 151. 

41 յօհտհզօրէ , 81Ե1. ձրտԵ. ատէ. սոճ 06օջր., I, բ. 182». 
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կումը։ Արաբերեն բնագրում օգտագործված ոռակմ» բառն , ըստ երևույթին , 
օգտագործվում է հայկական աղբյուրների մեջ հիշատակված ոսկեթել ու դու ֊ 
նազարդ դիպակի իմաստովւ Ջահջիարիի ցուցակում կտոր բառի դիմաց Իրն 
Խալդունը (որը նույն ցուցակը տալիս է փոքր տարբերությամբ ), ռաթլ (լիտր) 
արտահայտությունն է օգտագործում։ Ուստի կտոր արտահայտությունը պետք 
է համարել որոշ քանակությամբ կերպաս ճ զգեստ կարելու համար , որը մո- 
տավորապես մեկ ոաթլ (լիտր) ծանրություն պետք է ունենար։ 

Գորգերի և գործվածքեղենի հիշատակումը խնդրո առարկա սույն ցու ֊ 
բակում մի անգամ ևս վկայում է, որ արաբական տիրապետության ժամանա– 
կաշրջանում արհեստագործության այս երկու ճյուղերը զարգացած վիճակում 

էին* 

Ցուցակում հիշվում են ձկան երկու տեսակ, որոնցից յուրաքանչյուրից 
տաս հազարական ռաթլ էր վերցվում ։ Ջահշիարին հիշատակում է Ծագած, 
մշակված ձուկ» արտահայտությունը , ապա տարեխը , որն առանձնահատուկ 
հռչակ ուներ արաբական խալիֆայության մեջ և կոչվում էր թիրիխ։ 

Հայաստանից վերցված տարեկան երեսուն բազեն բնականաբար անհրա ֊ 
ժեշտ էր որսորդության համար։ X դտրի մատենագիր Մասուդին բազեների 
մասին խոսելիս հիշում է, որ Հայաստանում դրանք սպիտակ են լինում 1 
հհ ձյուն ի առատության պատճառով»։ Հայտնի էր նաև Հայաստանի ջորին , 
որի րուծմամբ հատկապես նշանավոր էր Անձևացյաց գավառը ։ Արաբ պատ- 
միչների վկայությունները Հայաստանի ջորիների տոկունության ու ճկունու- 
թյան մասին , հասկանալի են դարձնում , թե ինչու բնահարկի, ցուցակում որ- 
պես տարեկան հարկ հիշված է նաև երկու հարյուր ջորի ւ 

Աբրաս յան ժամանակաշրջանի բնահարկը թեև պակաս էր դրամական 
հարկի արժեքից , այնուամենայնիվ բավական մեծ գումար էր կազմում* 2 ։ 

3. ՀԱՑ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ԻՐԱՎԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ ԽԱԼԻՖԱՅՈՒԹՅԱՆ 
ՏԻՐԱՊԷՏՈԻԹՑԱՆ ՆԵՐՔՈ 

Խալիֆայության տիրապետության շրջանում անհավասարությունը հա- 
սարակության մեջ արտահայտվում էր ոչ միայն շինականի և ընդհանրապես 
ռամիկի ու ստրուկի շահագործմամ բ, այլև այն անիրավահավասարությամբ, 
որին ենթակա էր ոչ մահմեդական (այլակրոն) ազգաբնակչությունը և դրա 
մասն էր կազմում նաև հայ ժողովուրդը ։ 

Խալիֆայությունը և ընդհանրապես մահմեդական երկրները միջին դա- 
րերում, չունեին կազմավորված օրենսգիրք (Դատաստանագիրք), ոչ էլ խստո- 
րեն ընդունված օրենսդրություն , ուստի իրավական հարցերում առաջնորդվում 
էին մահմեդական իրավագիտությամբ (ֆիկհ)» որը հիմնականում կազմավոր- 
վել էր VIII դարի երկրորդ և IX դարի առաջին կեսում։ Մահմեդական իրա- 
վագիտության աղբյուրները համարվում են Ղուրանը և Մուհամմադին վե- 
րագրվող ավանդությունները , որոնք իրականում մեծամասնությամբ կազմա- 
վորվել էին նվաճումներից հետո հպատակ երկրներում , իրենց մեջ ընդունելով 
հռոմեաբյուզանդական և իրանական մշակույթների (հատկապես իրավական 
ավանդությունների) որոշ ժառանգություն։ Այս հիմքի վրա մահմեդական հո֊ 


42 Ա. Տհր-Ղևոնդյան, Հայաստանի բնահարկը արաբական ժամանակաշրջանում , էէրաբեր 
հաս. գիտ.յ>, 1969 , 2։ 


376 


Հայ ծաղավրպի պաամ*ւթյ**Ն 


գևորա կան իրավագետները (ֆակիհ) զարգացրին իրավագիտությունը (իր լորս 
դպրոցներով) մազհար), որը համարվում է մահմեդականության օրենքը (շա– 
րիա, շարիաթ)։ 

Մահմեդական իրավագիտությունը հասարակության մեջ դասակարգային 
բաժանում գրեթե չի ճանաչում։ Նրա համար չկան ազատներ և անազատներ, 
այլ կա հետևյալ եռակի բաժանումը ՝ մահմեդականներ , ոչ մահմեդականներ 
և ստրուկներ ւ 

Ոչ մահմեդականների ՝ զիմմիների ( քրիստոնյաներ , հրեաներ , զրադաշ- 
տականներ, հեթանոսներ) իրավական վիճակը ընդհանուր դծերռվ էր ձևակերպ- 
ված իրավագիտության մեջ։ Թեև տեսականորեն որոշ տարբերություն կար 
Ս* ^ րքի Ժողովրդի (ահլ ալ-քիտաբ), այսինքն քրիստոնյաների ու հրեաների 
և զրադաշտականների ու ընդհանրապես հեթանոսների միջև, այսուհանդերձ 
վերջին հաշվով նրանք թ ո Լ ո ( է Ը նման իրավիճակ ունեին։ 

Ոչ մահմեդականներն ընդհանուր առմամբ կոչվում էին հովանավորյալ 
ժողովուրդ (զիմմի կամ ահլ ալ-զիմմա)։ Նվաճման ժամանակ հպատակություն 
հայտնած և որոշ պարտ ավորություններ ստանձնած ժողովուրդները վայելում 
էին մահմեդականների (ր հովանավորությունը յ>* 

Զիմմի հպատակների իրավունքներն 43 ունեին քաղաքական, եկեղեցական 
և քաղաքացիական բովանդակություն։ 

Արմինիայի, Վերին Միջագետքի (Ջազիրա), Ասորիքի կամ Եգիպտոսի կա- 
ռավարիչները կարող էին միայն մահմեդական լինել , թեև հիշյալ երկ բներում 
հիմնականում ապրում էր քրիստոնյա ազգաբնակչություն (հայ, ասորի, ղպտի)* 

VIII դարում , երբ դեռ արաբական խալիֆայությունը նոր էր կազմավոր- 
վում , տեղական քրիստոնյա ժողովուրդներին մասամբ թույլ էր տրվում վար- 
չական կյանքին մասնակցելու ։ Սակայն արդեն VIII դարի առաջին կեսում 
Օմայաններն սկսեցին սահմ անա փակել քրիստոնյա (ասորի և ղպտի) պաշ- 
տոնյաների իրավունքները։ Օմար Բ խալիֆան , որը հայտնի էր իր կրոնական 
մոլեռանդությամբ, ըստ պատմիչների վկայության, շեշտում էր այն պարա- 
գան, որ միայն մահմեդականը պետք է իշխող լինի, իսկ ոչ մահմեդականը 
երբեք բարձր դիրք չպետք է ունենա հասարակության մեջ։ իրոք , նրա ժա- 
մանակ Եգիպտոսում շատ ղպտի (եգիպտացի քրիստոնյա) պաշտոնյաներ փո- 
խարինվեցին արաբներով։ Օմ այաննհրի օրոք պետական պաշտոնները հանձնը– 
վում էին հիմնականում միայն արաբներին , իսկ քանի որ արաբները որոշ 
պաշտոնների նկատմամբ հակում չունեին, դրա հետևանքով քրիստոնյաները 
դեռ որոշ չափով պահպանում էին իրենց դիրքը * Սակայն Աբրաս յանների ժա- 
մանակ, երբ ամեն մի մահմեդական անկախ ցեղային ծագումից, կարող էր 
բարձր պաշտոն ստանալ, քրիստոնյաներն առավել ևս դուրս մղվեցին պետա- 
կան պաշտոններից ։ 

Հայաստանը որպես քրիստոնյա երկիր, թեև շատ բանով նման էր Մ իջա֊ 
դետքին, Ասորիքին ու Եգիպտոսին, այսուհանդերձ ուներ նաև իր առանձնա- 
հատկությունները ։ քրիստոնյա հայը, չէր կարող լինել Արմինիայի ոստիկան , 
բայց բուն Հայաստանի կառավարիչը (Հայոց իշխան) նշանակվում էր միշտ 
հայ իշխաններից և դա ընդունված երևույթ էր**, թեև խալիֆաները ձգտում էին 

43 ձծս րստսք, ճ1է&Ե 31-էհՑրՋյ, 8ս1շզ, 1302 (1884), բ. 68—69 ճ. ւրԱէօո, 7հ0 Ըյ՜ 
11բետ ձոճ էե61ր ոօո–աօտ1օա ՏսԵյօշէտ, Լօոճօո, 1930, բ. 5—8. 

44 ձ. Րսէէս1, Ա տէտէսէ \շ%&\ ճ0տ ոօո աստս1աՅՈ օո բտյտ Ժ ւ (տ13ա, Ցշյրօսէհ, 1958, 
բ. 297—298. 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չութ չան տիրապետության ներքւ 
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երբեմն վերացնել հայերի այդ իրավունքը 1 ուշացնելով նոր Հայոց իշխանի 
նշանակումը, այսուհանդերձ այդ պաշտոնը մնում էր հայերի ձեռքում։ Հայը 
կարող էր լինել նաև ոստիկանի տեղակալը (Բաթրիկ ալ-Բաթարիկա) , ինչպի– 
սին էր Բագարատ Բագրատունին։ նույնը պետք է ասել նաև սպարապետի և 
հայկական գնդերի մասին, որոնք միշտ էլ մնացին ի հեճուկս խալիֆայության 
բոլոր փորձերի, որոնք ձեռնարկվում էին հայկական այրուձին ռոճիկից ղրկե- 
լու, քայքայելու և ցրելու նպատակով ։ Այս բոլորի հիմքն այն էր, որ Հայաս- 
տանում պահպանվել էր հողատեր ( ֆեոդալ ) դասը^ ։ 

Արաբական խալիֆայության մեջ կային մի քանի ազգային եկեղեցիներ 1 
ասորի նեստորականների (նստավայրը Բաղդադում), ասորի Հակոբիկների, 
հունադավան Մելքիտների, Մարոնիների, հայկական և ղպտի ( Ալեքսանդրիա - 
յի աթոռը) եկեղեցիները ։ Այս եկեղեցիների պետերը (կաթողիկոս կամ պատ– 
րՒ արք ) եկեղեցական ժողովի կողմից ընտրվելուց հետո ընդհանրապես պետք 
է իրենց հաստատումն ստանային Օմայան, ավելի ուշ Աբրաս յան խալիֆաների 
ներկայացուցիչներից ։ Հաճախ խաչիֆաներն (կամ կառավարիչները) անձամբ 
միջամտում էին և արգելում որևէ պատրիարքի ընտրությունը։ 

Այսպիսի վիճակում էր նեսա որ ականների կաթողիկոսը , որի ընտրությու նը 
եպիսկոպոսների կողմից սոսկ ձևական էր և խալիֆան անձամբ էր նշանա- 
կում նրան ։ 

Եգիպտոսում Ալեքսանդրիա յի պատրիարքները նշանակվում էին տեղի 
արաբ կառավարիչների կողմից, որոնք մեծ մասամբ նախապատվությունը տա- 
քիս էին միաբնակ թեկնածուներին , թեև կաշառք ընդունելու կամ միջամտու- 
թյան դեպքում երբեմն բացառություն էին անում ՝ նշանակելով մելքիտ (եր- 
կաբնակ) թեկն ածուի ։ 

Հայոց կաթողիկոսի ընտրության հարցում Նույնպես արաբ ոստիկանները 
երբեմն ձգտում էին միջամտել, բայց քանի որ Հայաստանում գոյություն ուներ 
Հայոց իշխանը, որը միջնորդ էր խալիֆայական իշխանությունների ու հայ 
ժողովրդի միջև, ապա ոստիկանի դերն այս դեպքում սահմանափակվում էր։ 
Արաբ ոստիկանները շատ հազվադեպ էին միջամտում Հայոց կաթողիկոսի 
ընտրությանը, ինչպես, օրինակ, Սուլայման ոստիկանը, միջնորդեց, որպեսզի 
Սիոն Բավոնացին ընտրվի կաթողիկոս 1 767 թ., քանի որ նա Սիոնի նկատմամբ 
բարձր համարում ուներ դեռ այն ժամանակվանից, երբ վերջինս Աղձնիքի 
(Սասուն ու Նփրկերտ) եպիսկոպոսն էր եղել**։ Բայց հայտնի չէ մի դեպք, երբ 
ոստիկանը կամ այլ արաբ իշխանավոր, արգելեր կամ խափաներ որևէ հայ 
կաթողիկոսի ընտրությունը։ Իսկ Հայոց իշխանն արդեն վճռական ձայն ուներ 
կաթողիկոսի ընտրության հարցում։ 

Ընդհանուր աոմամբ Հայոց կաթողիկոսը Հայաստանին վերաբերող քաղա- 
քական և այլ հարցերի առթիվ միջնորդում էր նույնիսկ խալիֆայի առջև։ Օրի- 
նակ, Հովհան Օձնեցու անձամբ րանակցելը խալիֆայի հետ, կամ Սահակ 2ո– 
րափորեցու բանակցելու համար Խառան գնալը հենց այս նպատակով էր։ Լի- 
նում էին դեպքեր, երբ Արմինիայի ոստիկանները Հայաստանի սպարապետի 
կամ իշխանների հետ վեճի ժամանակ կաթողիկոսի միջնորդությանն էին դի- 
մում ինչպես, օրինակ, Հոլ ոստիկանը խնդրել էր Գավիթ Կակաղեցուն ՝ մ Ւ։ ա– 


45 նայն տեղում։ 

46 Դրաոիւանակնոոցի, էջ 136։ 
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մտելու, որպեսզի Սևադայի հետ ապստամբած Սմբատ Բագրատունին և այլ 
Նախարարներ հրաժարվեն իրենց մտադրությունից։ 

Մյուս, կողմից Հայոց կաթողիկոսն իր ժողովրդի միակ ներկայացուցիչը 
չէր խալիֆայության առջև (քանի որ կար Հայոց իշխանը), ինչպես ասորի նես- 
տորականների պատրիարք կաթողիկոսն էր, կամ Եգիպտոսի ղպտիների պատ- 
րիարքը) Վերջիններս ղրկված Լսելով քաղաքական ինքնուրույնությունից 
(քանի որ վաղուց կորցրել էին իրենց տեղական ֆեոդալներին), իրենց կրոնա– 
պետերի մեջ տեսնում էին նաև իրենց քաղաքական պետին։ Այս առումով նես- 
տորականների կաթողիկոսը, որ նստում էր Բաղդադում , մեծ հեղինակություն 
էր վայելում ։ Պ աշտոնապես Աբրասյանների աչքում նա համարվում էր խալի- 
ֆայության բոլոր քրիստոնյաների ամենահեղինակավոր կրոնապետը, և իր 
հաստատումն ստանում էր անձամբ խալիֆայից։ 

Ըստ մահմեդական իրավագիտության, քրիստոնյաներն իրավունք չունեին 
կառուցել նոր եկեղեցիներ, կամ հները նորոգել։ Սակայն այստեղ կային որոշ 
նրբություններ , որոնք կարելի էր յուրովի մեկնաբանել, ըստ օրվա տիրակալի 
վերաբերմունքի։ Օմայաններն ու Աբբ ասլանները թեև երբեմն քանդում էին 
եկեղեցիները, սակայն երբեմն էլ թույլ էին տալիս նորերը կառուցել։ Այս հար- 
ցում իշխում էր կամայականությունը։ 

Հայաստանում նույնպես նոր եկեղեցիներ կառուցելը սկզբունքորեն ար- 
գելված էր, սակայն գիտենք եկեղեցիներ կառուցելու առանձին դեպքեր, իսկ 
ք՛անդման դեպքերը, ըստ երևույթին, նույնպես եզակի են եղել Հայաստանում։ 

Եկեղեցական արարողությունների համար էլ խալիֆայությունը սահմա- 
նափակումներ էր դրել։ Արգելված էր քաղաքների միջով խաշերով ու սրբա- 
պատկերներով եկեղեցական թափորների անցնելը, եկեղեցիներում կոչնակներ 
հնչեցնելը , ճանապարհների վրա և այլ վայրերում խաշեր կանգնեցնելը և այլն։ 
Սակայն սրա հետ մեկտեղ մահմեդական որոշ իրավագետների մոտ այն կար- 
ծիքը կար, որ մահմեդական տիրակալներն ընդհանրապես չպետք է միջամտեն 
քրիստոնյաների կրոնական ծիսակատարություններին ու սովորություններին , 
եթե դրանք վնաս չեն բերում մահմեդական համայնքին։ Եթե խաշը կամ սըր - 
բապատկերը եկեղեցում կամ նրա կալվածքներում էին զետեղվում , ապա իշ- 
խանությունները չէին միջամտում ։ 

Եկեղեցիների ■ ու վանքերի նկատմամբ կամայականություններ արաբները 
գործադրում էին նաև Հայաստանում, մանավանդ ապստամբությունների և 
ընդհատումների ժամանակ, երբ արաբները տարբեր առիթներով ներխուժում 
էին հայկական վանքերը և կողոպտում։ 

Հայերի , ասորիների և ղպտիների քաղաքական իրավազուրկ վիճակի ու 
նրանց եկեղեցիների նեղ դրության հետևանքով այդ ժողովուրդները քաղաքա- 
ցիական խիստ սահմանափակ իրավունքներ ունեին։ Հասարակ ժողովուրդը , 
լինի քաղաքներում թե գյուղերում, իր վրա էր զգում խտրականության ամ- 
բողջ ծանրությունը ։ 

Օրենքի առջև քրիստոնյան մահմեդականի հետ բոլորովին հավասար չէր ոչ 
միայն հարկերի տեսակետից (գլխահարկ էր վճարում), այլև հասարակական 
վայրերում մահմեդականից ցածր պետք է Նստեր և այլն։ 

Դատարանում քրիստոնյայի վկայությունը մահմեդականի դեմ չէր ընդուն- 
վում ւ Ոչ մահմեդականին թույլատրվում էր մահմեդականի համար վկայել 
միայն բացառիկ դեպքերում , օրինակ * եթե հեռավոր վայրում մահամերձ 
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մահմեդականն իր կտակի համար չէր ունենում մահմեդական վկաներ, ապա 
նա կարող էր դիմել քրիստոնյային ւ Մ՜ահմեդական կինը կարող էր ամուսնա- 
նալ միայն մահմեդական տղամարդու հետ , իսկ մահմեդական տղամարդը կա- 
րող էր քրիստոնյա կին ունենալ ։ Եթե քրիստոնյա ծնողներից որևէ մեկը մահ- 
մեդականություն ընդուներ , երեխաները մահմեդական էին համարվում։ Մահ- 
մեդականի՛ սպանության համար քրիստոնյան մահապատժի էր ենթարկվում , 
բայց հակառակը մեծ մասամբ չէր լինում ւ Արյան դին վճարելու դեպքում 
քրիստոնյային սպանող մահմեդականը պակաս էր վճարում , քան մահմեդա- 
կանին սպանող քրիստոնյան (սպանության դեպքում տուժող կողմը կարող 
էր պահանջել արյան վրեժ կամ արյան դին)։ 

Ամեն մի պատեհ առիթով հավատուրացության պահանջը սովորական 
երևույթ էր Աբբասյանների համար ։ 754 թ, Արմինիայի ոստիկան Խուզայման 
Արծրունի Համազասպ և Սահակ իշխաններին առանց որոշակի մեղադրանքի 
(հավանաբար կասկածի հիման վր ա ) հավատուրացության կամ մահվան եր- 
կընտրանքի առջև դրեց և Արծրունի իշխանները չուրանալով իրենց հավատը , 
տանջամահ արվեցին 47 ։ 

Քրիստոնյաները պարտավոր էին նաև հատուկ զգեստներ ունենալ , որ- 
պեսզի տարբերվեն մահմեդականներից ։ Որոշ զգեստներ կային, որ քրիստոն- 
յան չպետք է հագներ, գլխին մահմեդականի ապարոշ չպետք է կրեր , ձիու 
վրա թամբով չպետք է նստեր, մեջքին կապեր հատուկ գոտի ։ Մուտավաքքիլը 
հրաման տվեց, որ քրիստոնյաները դեղին զգեստներ հագնեն և գլխներին 
նույնպես դեղին ապարոշ կապեն։ նա նույնիսկ քրիստոնյաներին արգելեց ձի 
նստել։ 

Հայերի, ասորիների և ղպտիների իրավազուրկ վիճակը Աբբասյանների 
օրոք ապստամբության էր մղում նրանց։ Հայաստանում ծագած ապստամբու- 
թյուններից թեև առաջին երեքը (703, 747—750, 774 — 775) արյան մեջ խեղդ– 
վեցին, սակայն Լ ո րրորդը (850 — 852 ) վերջնականապես չճնշվեց և երկիրը կա- 
րողացավ պահպանել իր ինքնուրույնությունը ։ 

Այս և նման փաստերի բազմակողմանի համեմատության միջոցով հնա- 
րավոր է դառնում քիշ թե շատ հստակ պատկերացում կազմել հայ ժողովրդի 
քաղաքական, իրավական , եկեղեցական վիճակի և մշակութային կյանքի դառ- 
նությունների, ինչպես և այն. համառ ազատագրական պայքարի մասին, որը 
մղեց հայ ժողովուրդը արաբ նվաճողների դեմ և որի տրամաբանական վախ- 
ճանն էր հայ պետականության վերականգնումը Աբրաս յան խալիֆայության 
թուլացումից հետո ճ ի դեմս Բագրատունյաց թագավորության։ 

4. ՔԱՂԱՔՆԵՐԸ, ԱՐՎԵՍՏՆԵՐԸ ԵՎ ԱՌԵՎՏՈԻՐԸ 
VII– IX ԴԱՐԵՐՈԻՄ 

Բյուզանդապարսկական 591 թ . և հատկապես 629 թ « պայմանագրերի 
կնքումից հետո Հայաստանն ապրեց համեմատաբար խաղաղ պայմաններում , 
որոնք մերթ ընդ մերթ ընդհատվում էին պատերազմներով, սակայն վերստին 
հաստատված խաղաղությունը տևեց մինչև VII դ . վերջը ։ Այդ խաղաղ ժա- 
մանակաշրջանում Հայաստանում նպաստավոր պայմաններ ստեղծվեցին տա- 
րանցիկ առևտրի հետագա զարգացման համար։ 


47 Ղևոնդ , 42Խ 
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Հաչ ժողովրդի պատմություն 


Արևելքի և Արևմուտքի 1 Հնդկաստանի , Իրանի, Բյուզանդիայի և Միջերկ- 
րականի ավազանի միջև առևտուրը մեծ մասամբ կատարվում էր երկու ճա- 
նապարհով ՝ Հայաստանի և Վերին Միջագետքի վրայով ։ Արաքսի հովտի միջով 
անցնող մայրուղու վրա հիմնական առևտրական կենտրոնը Դվինն էր, իսկ 
Վերին Մ իջագետքում այդպիսին էր Մծբինը։ Այդ քաղաքների վրայով տանում 
էին Հնդկաստանից և այլ կողմերից բերված ապրանքներ ՝ մետաքս , թանկար- 
ժեք ակնեղեն , Ոսկեղեն , համեմունք և գորդեր։ Սակայն Վերին Միջադետքը 
572 — 591 և 602 — 629 թթ* պարսկաբյուզանդական պատերազմներից անհա- 
մեմատ ավելի էր տուժել, քան Հայաստանը և այդ բացասաբար էր ազդել 
առևտրի զարգացման վրա ։ Բացի դրանից VII դարում Վերին Միջադետքը 
պայքարի թատերաբեմ դարձավ արաբների և բյո չզանգա ցիների միջև։ 

Հայաստանը համեմատաբար ավելի նպաստավոր պայմաններում էր VII 
դարում, մանավանդ 652 թ . կնքված պայմանագրից հետո, մինչև 689 թ * 
երկիրը վայելում էր խաղաղություն և հայոց իշխանապետությունն ըստ էու- 
թյան չեզոք պետության դիրք էր գրավել Բյուզանդիայի և խալիֆայության 
միջև։ Շնորհիվ այս չեզոք դիրքի , ամբողջ VII դարում Իրանից Փոքր Ասիա 
ընթացող մայրուղին (որը ճյուղ տալով հասնում էր Տրապիզոն ) ոչ միայն 
պահպանեց իր գոյությունը , այլև մեծապես աշխուժացավ։, 

Անանիա Շիրակացու թվաբանական հարցերից մեկում հետաքրքիր է 
նկարագրված Իրանից Հայաստան եկող առևտրական ճանապարհը * մի վա- 
ճառական Բահլում ձեռք է բերում արքունի ( շահուար ) մարգարիտներ և վաճա- 
ռում է, անցնելով Գանձակ քաղաքը , ապա մտնում Հայաստան և մաս առ մաս 
վաճառում նախճավան և Դվին քաղաքներումդ ապա հասնում է Շիրակ^։ 
Արևելքից բերվում էին նաև այլ ակնեղեններ։ 

Մաքսերը գանձվում էին ոչ միայն երկրից երկիր, այլև քաղաքից քաղաք 
ապրանք տեղափոխելու դեպքում \ Անանիա Շիրակացու թվաբանական խըն– 
դիրներից մեկում ասված է, որ մի վաճառական մոտ երեք քաղաքում բաժ 
(մաքս) վճարելուց հետո 2376 դահեկանից իրեն մնում է 11 դահեկան ։ Նման 
հարցադրումներն ինչքան էլ որ պայմանական լինեն, այնուամենայնիվ իրա- 
կանության հետ ինչ որ կապ պետք է ունենան ։ 

Առևտրի և ընդհանրապես տնտեսական կյանքի զարգացում ը զգալի դար- 
ձավ մանավանդ Հայաստանի տարբեր հատվածների միավորումից հետո < VII 
դարում առևտրի զարգացման մասին որոշ գաղափար են տալիս նաև Դվինում 
գտնված դրամները, որոնց առատությունն այդ հարյուրամյակում ուշադրու- 
թյուն է գրավում ։ Սասանյան և բյուգանդական դրամներ են գտնվել, որոնք 
պատկանում են V — VII դարերին ։ Սակայն եթե երկարատև պեղումների ըն- 
թացքում առաջին երկու դարերում թողարկված հազիվ երկու տասնյակ դրամ 
է գտնվել, ապա VII դարից գտնվել է երեք հարյուրից ավելի դրամ ։ Նման 
բացառիկ առատությունն, անկասկած, վկայում է այդ դարաշրջանում դրա- 
մական շրջանառության ծավալի մասին։ 

Վաճառականների խավը VII դարում արդեն կարևոր տեղ էր գրավում 
և Սեբեոսի պատմության մեջ նախարարների ու եկեղեցականների հետ հա- 
մատեղ հիշվում է որպես հեղինակություն վայելող խավ ։ Կոստանդ կայսեր 


48 «Ցօււբօա ա բօաշատ։ տՅբ^Յռտ՚րՅ ձո&տտտ ա»բՅ«ՋԱ«», 03,&3յւ « ոշբտտտյւ VI. ճ. Օբճտ– 
յա, Որր., 1918, շրբ. 18. 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության նձրքւ 
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հարձակման ժամանակ , երբ Թեո դորոս Ռջտունու համախոհներն իրենց գան- 
ձերով ապաստանեցին ամրոցները , այնտեղ էին ամբողջ երկրի ՝ եկեղեցու , իշ- 
խանների և վաճառականների գանձերր 49 < 

Հայաստանի առևտրական ուղիների մասին ընդհանուր պատկերացում է 
տալիս հայագիտության մեջ «Մ ղոնաչափք» խորագրով հայտնի աշխատու ֊ 
թյունըւ Դրանում արտացոլված է VII դարի առևտրական ուղիների պատկերը ։ 
«Դվինից Սարին 200 մղոն է, Կաբինից Փոսադուռն ճ 100, այնտեղից Կո– 

ղոնիա ճ 90 .,.յ Դվինից Խլ աթ 170 մղոն է, այնտեղից Քղիսմար ՝ 80, այնտեղից 
(ևոհա ՝ 180, այնտեղից Եփրատ դետ ՝ 40, այնտեղից Դամասկոս՝ 120, այն- 
տեղից Թափոր լեռը 1 90, այնտեղից Երուսաղեմ ճ 100։ Դվինից Բերդկունք 60 
մղոն է, այնտեղից Պ արտավ^ 160, այնտեղից Կասպից ծով 1 90։ Դվինից Նախ֊ 
հավան 70 մղոն է, այնտեղից Գանձակ Շահաստ,ան ճ 120, այնտեղից Տիզբոն ՝ 
370, այնտեղից Ակողա ( Քուֆա 70, այնտեղից Բ,սրա ճ այնտեղից Պար - 
ււ ահ ա յան ծով՝ 20։ Գանձակից Նինվե 120 մղոն է, այնտեղից Մծրին՝ 120, 
այնտեղից Ուռհա՝ 150 ։ Նախճ ավանից Ար տա վետ (Արտևատ )՝ 200 մղոն է, 
այնտեղից Վարդանա կերա՝ 70, այն տգեղից Փայտակարան՝ 60, այնտեղից Կաս- 
պից ծով 1 60 1 Դվինից Կողբ 50 մղոն է, այնտեղից Կ ոտ ա գեղն՝ 120, այնտեղից 
Տ փղիս՝ 140, այնտեղից Հունարակերտ ՝ 70, այնտեղից Պարտավ 100ո ՃՇ ։ 

Հիջյալ ճանապարհների մեջ հատկապես կարևոր էր Արաքսի հովտով 
ընթացող « Արքունի պողոտան X, որը գալով Պարսկաստանից ու Ատր պտտա- 
կանից մտնում էր Հայաստան և անցնելով Նախճավան , Դվին և Կարին քա- 
ղաքներով, հասնում էր Փոսադուռն , որտեղից մանում էր Հունաց աշխարհը Հ 
Բյուզանդիա։ 

Ահա այս առևտրական միջազգային մայրուղու վրա էին զարգանում VII 
դարի Հայաստանի քաղաքները ՝ թե հին և թե նոր ։ Հին քաղաքներից զարգա- 
նում էր հատկապես Դվինը , մասամբ և Վաղարշապատը։ Դվինում VII դա- 
րում վերակառուցվել է Մայր տաճարը և, հավանաբար, նաև կաթողիկոսա- 
կան պալատը։ Ք աղաքի զարգացման մասին են վկայում նաև հնագիտական 
պեղումների արդյունքները։ Քաղաքի շերտագրության մեջ հատուկ տեղ ունի 
VI դարի II կեսից VIII դարի I կեսը հասնող հնագիտական շերտը, որն ընդ- 
գրկում է ամբողջ VIII դարը և զարգացման հատուկ շրջան է։ Ուշագրավ են 
նաև Վաղարշապատում VII դ. կառուցված ճարտարապետական հուշարձան- 
ները՝ Հռիփսիմեի և Գայանեի տաճարները, ինչպես նաև Վաղարշապատի մեր- 
ձակայքում վեր խոյացող Զվարթնոցը ։ 

Այս ժամանակ առաջանում և զարգանում էին նաև այչ քաղաքատիպ 
ավաններ ՝ Արուճը, Բագարանը, Շիրակաշատը (Մավրիկապոլիս), Թալինը, 
Երևանը և Մարմետը ( Երվանդաշատ )։ Որպես նոր կազմավորվող քաղաքա- 
տիպ ավան հիշատակության արժանի է Արուճը։ Արաքսի հովտով անցնող 
մայրուղին հասնում էր Կարնո քաղաքը, որը հայտնի էր իր հարստութ յա մր*Կ 

VII դարի արհեստների ուսումնասիրման համար գլխավոր աղբյուրը հնա- 
գիտական պեղումներն են և մասամբ մատենագրական տվյալները։ Դվինի 


49 Սեթեոո, էջ 142 է 

59 օՇիրակացոլ մ ատենադ^ութ չուն ըտ , Երևան, 1944, էջ 355 ։ 
51 Աեքեօօ, էջ 153։ 
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Հայ Ժողովրդի պատմություն 


երկարամյա պեղումները 52 հարուստ նյութեր են տալիս դարբնության , խե- 
ցեգործության և այլ արհեստների մասին։ Հայտնաբերվել են այս շրջանին 
վերաբերող երկաթե իրեր , մեծ քանակությամբ զենքեր և այլն ։ Գտնվել են 
որոջ քանակությամբ պղնձե զարդեր ճ օղեր , ապարանջաններ ։ Ոս կե ւ արծա- 
թե իրեր քիչ են հայտնաբերվել , այնուհանդերձ մ– ատ՝ենա դրական տեղեկու- 
թյուններ կան ոսկե և արծաթե ամանների և թանկարժեք մետաղներով զար- 
դարված հադուստների ու զրահների մասին ։ 

Անանիա Շիրակացին իր խնդիրներից մեկում նկարագրում է ա րծ աթա - 
գործի աշխատանքը , թե ինչպես մի սկուտեղից ( հավանաբար արծաթե) ձուլ- 
վում են տարբեր ամաններ , բաժակներ և այլն։ 

Խեցեգործության մասին բավական լավ պատկերացում են տալիս Դվինի 
պեղումների արդյունքները ։ Դվինի բրուտանոցներն արտադրել են բազմա- 
տեսակ ամաններ , խողովակներ, կղմինդրներ , աղյուսներ և այլն է Քաղաքն 
այդ ժամանակ ուներ իր ջրմուղի ընդարձակ ցանցը՝ կավե խողովակներից 
պատրաստված , որով ջուրը բերվում էր հեռավոր վայրերից և ապա տարած- 
վում ամբողջ քաղաքում ։ 

Դվինն ուներ նաև ապակեգործության արհեստանոցներ , որտեղ բազմա- 
տեսակ ապակի էր արտադրվում ։ Դվինի վաղ միջնադարյան ապակին դեռ ան- 
տիկ ժամանակի կնիքն է կրում և Ասորիքի ու Միջադետքի ապակեգործու– 
թան հետ սերտ կապ ունի ։ Ոստայնագործության և գորգագործության մասին 
ունենք մատենագրական տեղեկություններ ։ 

VII դարում Հայաստանի տնտեսական զարգացումն արդյունք էր այն 
յուրահատուկ պայմանների, որոնց մեջ գտնվում էին արևելյան որոշ երկըր - 
ներ ճ Սասանյանների անկումից և Բյուզանդիայի թուլացումից մինչև արա- 
բական խալիֆայության կայունացման միջև ընկած ժամանակահատվածում 
Հ 630-ական թթ* մինչև դարի վերջը)* Նման իրադրությունը , բացի Հայաստա- 
նից, նպաստեց նաև ուրիշ արևելյան երկրների տնտեսական զարգացմանը , 
օրինակ, Սողդ (Սոգդիանա)երկիրը Միջին Ասիայում նույնպես բուռն զար- 
գացում ապրեց, որի լավագույն վկայությունն են հնագիտական պեղումների 
հարուստ արդյունքները Փենջիքենդում ( Տաջիկստան )։ Այստեղից էր անց- 
նում Չինաստանից Երան և ապա Հայաստան ընթացող առևտրական կարևոր 
մայրուղին որի վրայով բերվում էր մետաքս և այլ ապրանքներ։ 1 

Դրությունն արմատապես փոխվեց արաբական տիրապետության շրջա- 
նում, երբ երկիրն ընդհանրապես տնտեսական անկում ապրեց ։ 

Հարկային ծանր լուծը մեծ չափով ծանրացրեց Հայաստանի ազգաբնակ- 
չության մեծամասնությունը կազմող գյուղացիության վիճակը հատկապես 
VIII դարի երկրորդ կեսում։ Որոշ նահանգներ գրեթե ամայացան* Ասորի 
պատմիչը վկայում է, որ Չորրորդ Հայքը (Ա»փք) նախապես հոծ բնակչություն 
է ունեցել , խաղողի այգիներ և բազմատեսակ պտղատու ծառեր ։ Սակայն իր 
օրոք (դրել է 775 թ*) այդ նահանգն ամայացել է և մեծ չափով պակասել 
բնակչությունը Ըստ նրա ՝ Աբրաս յանների իշխանության սկզբում այնպիսի 

52 Կ. ր Լաֆ ագար յան , Դվին քաղաքը և նրա պեղումները, Ա, Երևան, 1852, էջ 85 — 152, Բ, 
1982, էջ 10 — 88։ Ա. Փալան քարյան, Դվինի նյութական մշակույթը VI — VII դդ–, Երևան, 1970 , 
էջ ։է– 26 ։ 

ՏՅ 0«ոյտ ճշ 7611 ահր6, բ. 12. 
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սով էր տարածվել , որ Չորրորդ Հա չքի բնակչությունը փախչում էր Ասորիք 5 ** 

Մեծ հարված կրեց նաև Հայաստանի վրա յով կատարվող տարանցիկ առև- 
տուրը, որի մայրուղին գալով Իրանից անցնում էր Արաքսի հովտով ու Կարնո 
քաղաքդվ հասնում Տրապիզոն^է Արաբա բյուգանդական պատերազմների հե- 
տևանքով այս ճանապարհը գրեթե փակվեց , թեև պետք է նշել, որ նրա փո- 
խարեն կար խալիֆայության ներսում գործող և մասամբ նաև Դարբանդի վրա– 
յով դեպի արևելյան Եվրոպա ընթացող ճանապարհը 1 հատկապես IX գ . առա- 
ջին կեսում։ 

Երկրի տնտեսական անկման և տարանցիկ առևտրի տուժելու հետևանքով 
դանդաղեց Հայաստանի քաղաքների զարգացումը։ Հ , Մանանդյանն ընդգծում 
է , որ Հայաստանի քաղաքներն այս շրջանում ռազմ ա վարչական կենտրոն- 
ներ դարձան Տ6 # Իհարկե վաղ միջնադարյան քաղաքի զարգացումը, որն սկիզբ 
էր առել VII դարում, ընդհատվեց, այսուհանդերձ դա չի նշանակում , որ քա- 
ղաքների զարգացումը լրիվ դադարեց, այլ պարզապես դանդաղեց ։ 

Որոշ զարգացում ապրեց քաղաքամայր Դվինը (Դաբիլ), որի մասին վկա- 
յում են հնագիտական պեղումների արդյունքները^՛ 1 1 Դարի սկզրին, ինչպես 
վկայում է Ղևոնդը, նրա պարիսպները վերակառուցվեցին , քաղաքն ավելի 
ընդարձակվեց, քան նախկինում էր, ամրացվեց դռներով և պարսպի շուրջը 
ջրով լքված խրամատ անցկացվեց 58 ք Դվինի միջնաբերդը կառավարլի (ոստի- 
կան) նստավայրն էր, և այնտեղ էր գտնվում փողերանոցը։ 

Շատ կարևոր քաղաք էր նաև Կաբինը (Թեոդոսուպոչիս , Կալիկալա), որը 
ռազմագիտական մեծ նշանակություն ուներ, որպես Բյուզանդիային դիմադրող 
մի ամրոց։ Դեռևս Հուստինիանոս 1-ի օրոք կառուցված ամրակուռ պարիսպ– 
ները հաճախ էին ավերվել ու վերակառուցվել։ Մանսուր խալիֆայի օրոք 
(754 — 775) վերականգնվել էին նրա պարիսպները^ , իսկ Մուտասիմ խալիֆան 
(833 — 942) 500 հազար դիրհեմ ծախսեց քաղաքի ամրությունները վերակա- 
ռուցելու նպատակով^®։ * 

Հայաստանի այլ քաղաքները ՝ Մ ուշ, Խլաթ, Մանազկեբտ, Արճեշ, Բերկրի, 
Վան, Նախճավան , Բագարան և այլն ռազմ ա վարչական կարևոր կենտրոններ 
էին։ Թովմա Արծրունոլ մոտ հիշվում են Խլաթի ու Ոստանի միջնաբերդերը։ 
Երբ Դավիթ Արամոնեցի կաթողիկոսը (728 — 741), նեղվելով Դվինի արաբա- 
կան իշխանություններից, հեռացավ ու հաստատվեց իր ծննդավայր Արամոնս 
գյուղում 1 կառուցեց գեղեցկահարմար եկեղեցի ու կողքին վայելուչ տուն 
(հայրապետանոց)^։ Հայոց իշխանաց իշխան Բադարատ Բա դրա տանին Մուշ 
քաղաքում \ կառուցեց սուրբ Փրկիչ բարձրաբերձ եկեղեցին, որի համար ծախ- 
սեց 300 հազար դիրհեմ ® 2 յ 


64 նույն տեղում, էջ 54։ 

55 իմօոԱոՑոո, 0 րօբրօոյւտ « րօբօյօստ ձբաուա, (րրբ. 194. 

55 նույն տեղում, էջ 196 1 

57 Կ, Ղա ֆադարյան, Դվին քաղաքը և նրա պեղումները, Ա, Երևան, 1952, էջ 209, Բ, Երևան, 
1992, էջ 96—99։ 

58 Ղնոէգ, էջ 36։ 

69 նույն տեղում, էջ 190։ 

00 ՑտԽժտօրԼ բ. 199. 

61 Հովհաննես Դրաոխանակերացի, էջ 194 ։ 

6Ձ քէովմա Ար ծ ր ունի, էջ 120։ 
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Հայաստանը արաբական խալֆայության տիրապետության ներքո 


Սակայն ամենահետաքրքրականն այն է , որ արհեստները համեմատաբար 
թէլ էէն տուժել այս ժամանակի տնտեսական անկումից։ Հնագիտական պե- 
ղումները վկայում են, որ խեցեգործությունը 63 և ապակեգործությունը 64 շ ա– 
ր ունակում էին զարգանալ նաև այս շրջանում։ Արար պատմիչ Ցակուրին 
(IX դ.) վկայում է , որ Հիշամ խալիֆայի (724 — 743) պատվերով պատրաստ- 
վում է հայկական մետաքս 66 , իսկ գորգագործությունն այնքան զարգացած էր, 
որ իբրև բնահարկի տեսակ գորգեր էին ուղարկվում արքունիք 6 *։ 

Արաբ հայտնի մատենագիր Ջահիզը (IX դ •) խոսելով խալիֆայության մեջ 
արտադրվող ապրանքների մասին, հիշատակում է, որ « լավագույն կահավո- 
րանքը (ֆարշ), ամենաթանկն ու ամենաշքեղը հայկական միրիզզա (այծի մա- 
զե գործվածք) կարմիր (կիրձիզ) փայլուն կահավորանքն է* 67 ։ Կահավորանք 
(ֆարշ) տվյալ դեպքում նշանակում էր գորգեր , ծածկոցներ ու բարձեր։ Հիշ- 
վում է, որ Մուտավաքքիլ խալիֆայի (842 — 861) օրոք հայ նախարարները 
ինչ որ հարց լուծեյու համար բարձրաստիճան պաշտոնյային կաշառելու նպա- 
տակով որպես ընծա Սամառա են ուղարկում բացառիկ շքեղ վրան ճ գորգերով, 
բարձերով^ 6 ։ 

Հայաստանի արտաքին առևտրի Տրապիզոն նավահանգիստն ընթացող 
մայրուղին թեև խափանվեց , այսուհանդերձ ընդարձակածավալ խալիֆայու- 
թյան տարբեր նահանգների հետ գոյություն ունեին առևտրական հարաբերու- 
թյուններ ։ Հայաստանում հայտնաբերվել են խալիֆայության տարրեր նա- 
հանգներում թողարկված դրամներ, սկսած Շաշից (Միջին Ասիայում) մինչև 
Ւֆրիկիա (հյուսիսային Աֆրիկա) 66 ։ Կային նաև առևտրական կապեր արևել- 
յան Եվրոպայի հետ, որի լավագույն վկայությունն է Արմինիա մակագրությամբ 
բազմաթիվ դրամների գյուտն այդ կողմերում 76 ։ 

Հայաստանը խալիֆայության ա յէնայլ նահանգների հետ տարբեր տեսակի 
ապրանքներ էր փոխանակում։ Զահիզը վկայում է , որ Հայաստանից ու 
Ատ րպ ատ ականից արտահանվում էին 1 թաղիքներ, թամբեր , գորգեր, նուրբ 
փսիաթներ, գոտի քներ և բուրդ 7 *, որոնք բնականաբար տ*եղական արտադրանք- 
ներ էին և միաժամանակ գաղափար են տալիս տեղի արհեստների մասին։ 

Հայաստանի առևտրական ճանապարհներից ամենակարևորն էր «արքու- 
նի պողոտանյօ 72 , որ գալով Իրանից, Դվինի վրայով հասնում էր Կարնո քա- 
ղաք և ապա Սև ծով (Տրապիզոն)։ Մի ուրիշ ճանապարհ գնում էր Դվինից 
Խլաթյ ապա ճ Բաղեշի վրայով Սիրիա և Իրաք ։ Ըստ արաբ աշխարհագրագետ- 
ների Դվինից Պ արտավ 7 կայան (սիթթա) էր, Պարտավից Դարրանդ (Բար ալ - 
Ար ուաբ) ճ 15 կայան։ Դվինից նախճավան 20 փարսախ էր, նախճավանից Մ ա– 

63 Կ. Ղաֆադարյաէ, Դվին քաղաքը և նրա պեղումները, Ա, էջ 209։ 

64 Հ. Ջանփ( 1 |ագյան, Դվինի միջնադարյան ապակին , Հայաստանի հնագիտական հուշար- 
ձաններ, 7 , Երևան , 1974 , էջ 12։ 

« ճճզսԵէ, II, 328. 

01 81Ե1. ձրտե. Ւհտէ. սոժ Օշօշր., I, 1828. 

07 յսհԱ, ճւէ&Ե 81-էտԵտտտսր եէ–1–է118ր8, Օէա&տհգ, 1932, բ. 16. 

68 1 ՝Ռոոսհհ1, Աւտեսրտր &1–ոսհ8ժ8ր8 | Օտա&տհջ, 1930, ե. 31—32. 

69 X. Ւձցաշշտւո, յԼ 6Ո6»»06 օճբ&ւստէատ ոօ ձ&ոաա, Տբշ88«, 

1962, շւբ. 50. 

70 Նույն տեղում, էջ 48 — 4$։ 

71 Խհ1շ, 1<1է6Ե 81-էտԵձտտսր եւ-ւ-էւյտրտ. բ. 28; 

72 Աօնգ, էշ 140։ 
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բանդ նույնպես 20 փարսախ 7ձ ։ Հայաստանի և խալիֆայության բոլոր հա - 
նասք ահները գտնվում էին փոստի ( բարիդ ) դիվանի վերահսկողութ լան տակ. 
Հայաստանում օգտագործում էին ձիեր , ջորիներ և նույնիսկ ուղտեր ՝ նա- 
մակների տեղափոխման համար։ Խալիֆայության տարբեր նահանգների հետ 
գոյություն ունեցած առևպրական կապերի վկայությունն են Դվինում հայտ- 
նաբերված . արաբերեն կնիքները^*։ Հավանաբար հայ վաճառականները ևս 
օգտագործում էին արաբատառ կնիքներ։ 

5. ԴՐԱՄԱԿԱՆ ՇՐՋԱՆԱՌՈԻԹՅՈէ՚ՆԸ VIII– IX ԴԴ. 

Սասանյանների իշխանության կործանումից և արաբական տիրապետու- 
թյան հաստատումից հետո, դրամ ական շրջանառությունը Հայաստանում թե - 
վ/սկոխեց իր զարգացման նոր փուլը, որը բնորոշվում է անցյալում եղա > 
սասանյան և վաղ բյուզանդա կան դրամների սպաոմ ամբ ու արաբատառ դր– 
րամների տարածմամբ։ Խալիֆաթի ստեղծմ ան սկզբնական շրջանում արա- 
բական իշխանությունները չվերացրին նվաճված երկրներում ստեղծված դրա– 
մ տկշոային սիտեմները , այլ առևտրի պահանջները բավարարելու համար 
օգտվեցին նրանցից։ Չնայած Սասանյանների գերիշխանություն՛ը պաշտոնա- 
պես վերացել էր, բայց նրանց անցյալում թողարկած դրամները շրջանառու- 
թյունից չէին հանվել։ Բացի այդ, VII գ. երկրորդ կեսին թողարկվեցին սա- 
սանյան և բյուգանդական դրամների ընդօրինակությամբ արաբական գրամ- 
ներ, որոնք հայտնի են, այսպես կոչված, արաբա սասան յան և արաբաբյու– 
գանդական անուններով։ Օմայան փոխարքաները հիմք ընդունելով վերջին 
Սա սանյաններից Սրմիզդ 11-ի (579 — 590) և առավելապես Խոսրով Փարվեի։ 
(590 — 628), Հազկերտ 111-ի (632 — 651), դրախմաների պատ՛կերագրությու- 
նը, թողարկում էին դրանց նման, բայց արաբատառ դրամներ ։ 

Ար աբասասան յան դրամների թե՞ պատկերների և թե՞ գրությունների ձևա- 
վորումները բազմազան են։ Շ ր ջանա ռութ յան մեջ դրանք երկար մնացին Խո - 
ր աս անում , Բուխարայում և հատկապես Թաբարիստանում ։ Հայկական շու- 
կաներում արա բա սասանյան դրամները լայն տարածում չեն ունեցել և Հայաս- 
տանի դրամային տնտեսության համար բնորոշ չեն եղել։ Ս աս ան յան դրամն երի 
ընդօրինակություններով թողարկված արաբական դրամները ծագել են բան 
Ւրանի կենտրոնական ու արևելյան նահանգներում՝՝ Խորաս անի , Ջեբալի, Խու - 
ժ ասա անի ( Խուզիս տանի ), Ֆարսի, Կերմանի, Ս ա դաստանի (Սեյստանի) վա- 
ճառաշահ քաղաքներում^^։ 

Ինչ վերաբերում է արա բա բյուգանդական դրամներին , ապա դրանք ևս 
հանդես են եկել պասակերների ու գրությունների տարբեր ձևավորումներով։ 
Սկզբ ում թողարկում էին անցյալում տարածված Հուստինիանոս 11-ի և Սո - 
ֆիայի (565 — 578 ) պատկերներով պղնձյա դրամներ, որոնց վրա արաբերենով 
նշված էր փողերանոցի տեղանունը ։ Այնուհետև թողարկվեցին կայսր Հերակլի, 
ինչպես նաև նրա գահաժառանգների պատկերներով ու լատինատառ արձա- 
նագրություններով դրամներ ։ 


՜ 3 1Եո ՀհօրճօմհԵտհ, 8ւԵ1. Օշօ% ր. ձրՅե. VI, շ. 122; 

7 4 4. Ւ^ոձԱորԱբքա, ԲԶ»տ 0 օբ 0 ^ււ 080 «Օ 0 հ 16 6յյտւ* ՈտւաՅ, ԸբշօՅէւ, 1982, <րրբ. 46 — 49. 

. Հ I ՀՀօ.1հշր, ճ Օ3էց1օշս0 օք էհտ ձրՅԵ-ՏՅճՏՅրոՅո շօ1ոտ, Լօոմօո, 1941, բ. 3—168. 
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Հա ձ ժողովրդի պատմություն 


Պղնձյա դրամներից բացի թողարկվում էին նաև ոսկյա դրամներ։ Ի տար- 
բերություն խաշի նշանով բյուգանդական ոսկյա դրամների , արաբական իշ- 
խանությունները խաշի փոխարեն դրոշմում էին միայն մի ուղղահայաց գիծ։ 
Այդօրինակ ոսկյա դրամների վրա թողարկման վայրը չէր հիշատակվում 7 Ն 
Միանգամայն որոշակի է այն իրողությունը , որ մինչև VIII դ . սկիզբը խալի- 
ֆաթի տիրապետության տակ գտնվող երկրներում զուտ արաբական դրամներ 
շեն թողարկվել ։ Տարբեր կշռային չափերով թողարկված արա բա սասան յան ու 
արաբաբյուղանդական դրամները չէին կարող նպաստել պետքական հարկերի 
գանձմանը, գրամ ահաշվա յին գործարքների հստակ կատարմանը և ապրանքա- 
փոխանակության պահանջներին է քանի որ դրանք շրջանառության մեջ ըն- 
դունվում էին կշեռքով։ 

Ողջ խ ալիֆաթ ի համար միասնական դրամային սիտեմի ստեղծում ը կա- 
տարվեց խալիֆ Աբդ ալ– Մ ալիքի հատուկ ռեֆորմովդ Հիջր ա քի 77 ( 696/97 ) թ.\ 
Ս ահմ անվեց ո բոջակի կշռային չափերով և նոր ձևավորմամբ զուտ արաբա- 
կան դրամների թողարկման կարգ ։ Խալիֆաթն ստեղծեց իր սեփական դրամա– 
կշռային սիստեմ ը , որը շուրջ երեք հարյուր տարի իշխեց միջազգային ւսսյ֊ 
րանքադրամ ական հարաբերություններում։ Որոշվեց դրամներ թոզարկել ոս- 
կուց (դինար, 4,25 գ– ), արծաթից (դիրհեմ , 2,97 գ*) և պղնձի ց ( 3 — 5 գ. քաշով)։ 

Ի տարբերություն նախկին դրամների , արաբական խալիֆաթի դրամները 
թողարկվում էին առանց պատկերների , բացառապես արաբատառ արձանա- 
գրություններով քաղված մահմեդական օր սուրբ գրքի))՝ օր հուրանի)) ասույթնե- 
րից։ Ոսկյա վաղ արաբական դրամները Հայաստանում և հարևան երկրներում 
տարածված չեն եղել։ Դրանք տարածվել են խալիֆա թի կենտրոնական նա- 
հանգներում (Սիրիա-Ւրաք, Եգիպտ*ոս ) և իսպանական շրջաններում։ Հայաս- 
տանում և հարևան երկրներում մասսայական տարածում են ունեցել արծ աթ յա 
դրամները, որոնք Աբդ ալ-Մ ալիքի դրամային ռեֆորմից հետո թողարկվում 
էին ոչ միայն արաբական տիրապետության կենտրոնական մասերում , այլև 
Հայաստանում ու Օմայաններին ենթակա ուս երկրներում ։ 

Հա յա ս տ անում օմայան դրամներ թողարկվել են արաբական դրամների 
ծագման առաջին տարիներից։ Հայաստանում կտրված ամենավաղ օմայան 
արծաթ դրամը վերաբերում է հիջրա յի 81 ( մ . թ. 700 — 701) թվականին։ 

Հարկ է նկատել նաև , որ Օմայան հարստության արծաթյա դրամները թո- 
ղարկվում էին առանց խալիֆի կամ որևէ պաշտոնական անձի անունը Նշե- 
լու։ Սակայն , որպես կանոն, միշտ արձանագրվում էր թե որտ՝եղ և երբ է դրր– 
վագված տվյալ դրամը։ 

Տվյ ալները ցույց են տալիս , որ Հայաստանում և նրան մերձավոր անղըր– 

կո վկաս յան շրջաններում , որոնք մտնում էին Արմինիա վարչական միավորի 
մեջ, Օմայանները դրամներ են թոզարկել մոտ 50 տարի (Հիջրայի 81 մինչև 

131 թ , //. թ . 700 (701—748/49 թ .)։ 

Օմայանների և ապա ՝ Աբրաս յանների օրոք թողարկված արաբատառ բո- 
լոր դրամները, որոնց վրա արձանագրված է, որ ծագել են Արմինիա յում , վե- 
րաբերում են բուն Հայաստանին և դուրս են եկել առավելապես Դվփնի փողե– 

76 1. \&օՍւ€ր, յ\ Շյ էՅ I օքս€ օք էհտ ձր3ե–8^23ոէ1ո6 յո 6 բօտէ-րտքօոո Սո13)7յ 6 շօ1ոտ 
Լօոմօո, 1956, թ. 42, բհ. VIII; 

77 Այն պահվում է թեոլինի թ անպատանում ք տե՛ս քՀծՈ1§11շե6 1^ԱՏ66Ո 2 Ա 

8տր11ո ք 1<8էՅ|օշ մտր Օրւ6ոէ811տ<։հ€ո ^սոշտո, I, 8տր11ո, 1898, Տ. 67, >ծ 304, էտք. IV; 


Հա յաս տանը արաբական խալիֆա չութ յան . տիրապետության ներք 
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րանոցից յ Ա յգ նույն սկզբունքով էլ խալիֆաթի բոլոր այն դրամները, որոնց 
ւ/յւա հիշատակված է Արմինիայի մեջ մտնող Առ անի անունը , ամենայն հւս • 
վանականությամբ , թողարկվել են այդ շրջանի տնտեսական խոշոր կենտրս - 
ն։սմ՝ Պաբտավ քաղաքում։ 

Հետագայում , . եթե Արմինիայի անունով թողարկվել են դրամներ , ինչ- 
պես Պ արտավում կամ Հարունա բադում , ապա դրամի վրա հատուկ ձևով նշվել 
Հ ալդ մասին , ցույց տալու համար այն տարբերությունը , որ կա տվյալ ար- 
տակարգ օրինակների և ընդհանուր թողարկվող արմ ինիական դրամների 
միջև 78 , 

ԴւԱէնի հնագիտական պեղումների շնորհիվ հայտնաբերվեի են արա- 
բատառ օմայան պղնձյա դրամներ, որոնք տալիս են վաղ արաբական ժամա- 
նակներին վերաբերող կարևոր վկայություններ։ Պ արզվում է, որ Դվինում օմա- 
յան պղնձյա դրամները մեծ մասամբ թողարկվել են ողջ Արմինիայի անունով։ 
Ա յդ կարգի պղնձյա դրամների բացակայությունը բուն Հայաստանից դուրս և 
դրանց առատությունը Դվինում , մի ավելորդ անգամ փաստում է, որ խալի- 
ֆաթի՝՝ Արմ ինիա նահանգի անունով դրամների թողարկման գլխավոր կենտ- 
րոնը իրոք եղել է Դվինը ։ Հայտնի է, որ պղնձե դրամը սովորաբար տեղական 
շուկայի սահմաններից դուրս չէր անցնում։ Հետևաբար , զարմանալի չէ, որ 
Դվինի օմայան ֆելսերը ի հայտ են գալիս հենց Դվինի ավերակներում։ Ազնիվ 
մետաղներից (ոսկի, արծաթ) կտրված դրամները առևտուրը դուրս էին բե- 
րում միջազգային ասպարեզ և հեռանում իրենց ծագման վայրերից։ Այդ տե- 
սակետից էլ պատահական չէ, որ Դվինում կտրված օմայան արծաթյա դրամ- 
ները գտնվել են Հայաստանից շատ հեռու, Եվրոպա յի արևելյան և հյուսիսա- 
յին երկրներում^է 

Հեզական կտրվածքի դրամներից բացի, VIII դ. առաջին կեսին Հայաս- 
տանի դրամային շրջանառությունը լիցքավորվել է նաև խալիֆաթի կենտրո- 
նական նահանգներում ՝ Երաքում , Ջազիրայու մ, Ջեբալում և Ադրբեջանում 
թողարկված դրամներով ։ Այդ մասին են վկայում մի կողմից Դվինի հնագի- 
տական պեղումների շնորհիվ գտնված օմայան դրամները, մյուս կողմից ՝ 
Անդրկովկասում հայտնաբերված դրամագիտական նյութերը։ Դվինի կենտրո- 
նական թաղամ ասում ի հայտ են եկել օմայան ֆելսեր, որոնք թողարկվել են 
Սիրիայի Դամ ասկոս , Հիմս, Կինն ասրին քաղաքներում 80 * 

Ասորիքից Հայաստան բերված ֆելսերը կարող են վկայել VIII դ . հայ– 
■ասորական անմիջական կապերի մասին ։ Տնտեսական և քաղաքական անմի- 
ջական հարաբերությունների առկայությունը դրամները փաստում են նաև 
Հայաստանի և Իրաքի համար։ Այդ մասին է խոսում Ղալինի Աշնակ գյուղում 
հայտնաբերված VIII դ * 30-ական թվականներին վերաբերող գանձը^ ։ Նրա 
կազմում եղած բացառապես օ՚մայան դիրհեմները թողարկվել են մեծ մա– 

78 Ր. Ր. ՓռՇձէՑթյ ^096*ա 14386071151 ՕճԼԱՑՇրՏՅ 060.ՈՇ4083»«« II 83^*1 6 81151 

ծՅշբճՅքա/քՕՏՅ, 1927, յ\րօ 5, օ. 37. /4. ձ. ՏեւոօՑ, 14608X8» » շրօ սօ– 

«6-րհւ. «Յռ»րբՅՓ»«3 80Ը10«3», 1955, 8հ1Ո. XX, 0. 14—15. Խ. Մաշեղյաէ, Դվինի մի քանի 

բրամների մասին, ՀՍՍՀ ԳԱ պատմության թանգարան, աղխատո *։ ոլնների ժողովածու, V, Երեկ- 
վան, 1959, էջ 113—131 և այր 

78 X. յհ. Ւձցւսշշոո, շ^ոօճոօք օճբտատւաօ ՋտւաՅ ոօ ոձ՚սււՅԱտւտ^օւսա ձՅՈՈհա, Տբշ– 
83», 1962, Ը. 154—166. 

ՏՕ * Հայաստանի պատմության պետական թանգարանն, ՀՀ 10678, 11810, 11995 , 12395։ 
նույն տեղում, ՀՀ 17430։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


սամթ Տիգրիսի ստորին հոսանքին մոտ գտնվող Վասիթ քաղաքում է Դրանց 
հետ միասին առանձին օրինակներով Հայաստան են թափանցել արծաթյա 
ղիրհեմներ՝ Պարսից ծոցի իրանական քաղաքներից , մասնավորապես Աուք - 
մին ալ–֊ Ահ վազից և ներմանից* 2 ։ Սիրիական ծագում ունեցող օմայան դրամ ֊ 
ների շրջանառությունը Հայաստանում հայտնի է նաև այչ վկայություններով 

Իր աքում թողարկված դրամների թափանցում ը Անդրկովկաս պարզորոշ 
երևում է Գանձակում գտնված գանձից, որի կա զմի 44,4 %-ը Վասիթ քաոա֊ 
քում դրվագված օմայան արծաթյա դրամներ են։ 

Այդուհանդերձ , դր սից բերված օմայան դրամներ Հայաստանում դեռևս 
սակավաթիվ են, որը հնարավորություն չի ընձեռում դատելու նրանց չայն 
տարածման մասին յ 


82 Նույն տ եղում։ 
88 նայն տեղում է 


ԳԼՈՒԽ ՏԱՍՆՅՈԹԵՐՈՐԴ 


ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ Շ1ՄէԻՈԻՄԸ ՀԱ8ԱՍ8ԱՆՈԻՄ VII ֊IX ԴԱՐԵՐՈԻՄ 

1. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ԱՌԱՋ ԱՅՈ ԻՄԸ 

Հայաստանում և Բյուզանդիա յում միջնադարյան հակաֆեոդալական շար - 
ծումների թվում ամենահզորն ու ա զդեցիկը պավլիկյան շարժումն էր։ Ծագե- 
լով 7-րդ դ ա րի կեսերին Արևմտյան Հայաստանում , այն տարածվեց Բյուգան- 
դական կայսրության ողջ արևելքում , թափանցեց նաև Արևելյան Հայաստան 
և մի քանի դար լարված վիճակում պահեց շահագործող դասակարգերը , պե- 
տությունն ու եկեղեցին Բյուգանդական կայսրության կողմից ժամանակ առ 
ժամանակ Թրակիա բռն ա գաղթեցված աղանդավորներն իրենց ազատասիրա- 
կան գաղափարները տարածեցին նաև Թրակիայում , պարարտ հող նախապատ- 
րաստելով հետագա յում բռնկված դասակարգային շարժումների համար, 


1 Վերջին տասնամյակ ներում պավլիկյանների վերաբերյալ մեզանում և արտասահմանում 
լույս են տեսել բազմաթիվ գիտական հողվածներ և մենագրություններ։ Այդ աշխատանքի սկիզբը 
դրեց 30 — 40 ֊ական թվականներին բելգիացի հայտնի րյուգանղագետ Անրի Գրեգուարը, հանգես 
գալով պավլիկյանների պատմության, աղբյուրագիտության և այլ հարցերին նվիրված մի չարթ 
հոդվածներով։ Աղանդավորներին նվիրված նոր և նորագույն գործերից սաորև նշում ենք առավել 
կարևորները։ //. Օրէցօ1ր€, Լ©Տ ՏՕԱրՇՏՏ ճ© 1՚էԱՏէ01ր€ Ճ©Տ ԲՅԱ11016ՈՏ. 8ս11©է1Ո ճ© 1՚ծ03֊ 

<36ա16 րօյշւ 6© 8©1շ1զս© ։ 01 յտտտ 6©տ Լշէէրտտ, 5©տ© տ©ր1© ( է. XXII, 1936; նույնի, Բօսր 
1 ՚հ1տէ01ր6 (ՅՏՏ 6շ11Տ0Տ Բյա 1101©ՈՈ6Տ. ՕՈՏՈ13113 0հր1տԱՅՈՅ ԲտրւօմւշՅ, V01. XIII, 3—4, 
1^0 1113, 1947; I. Բարյփկյան, Պավլիկյան շարժման մի քանի աղբյուրների գնահատման 
շուրջը, Տեղեկագիր, ^5 6, 1957։ Նայն|ւ, Պավլիկյան համայնքի կազմակերպության հարցի 
շուրջը, ՊԲՀ, ՀՇ 3, 1958։ նույնի , 8ա* 6 բՅՅ 0 Iէ^ա^X07^^յ^Շ^ա ««©»« «Ո30յւա<«3.110* ։ *կէ ա– 

րևր հաս . գիտություններիդ 1073։ Նո« յնի, Օ Ո38^11 «II 3113 X 1100.30 ՈՅ 83 «311, պ Խէ– 

ւ՝« 1)13 3 յՓ00»ՕԸ7հ ււ օբ©;ա8Տ 80«3յ, օճօբաւԱ 10, 08©բյսւօ801( ։ 1973; նույնի, Պավլիկյան 

շարժման գաղափարախոսությունը, Լրաբեր, & 8, 1970 . թ. ՏՇ հշ1ճ&€116ր է ԲՅԱ111<13Ո0ր– 

բրօԵ1©ա© ։ “8723ոէ1ո1տօհ0 2©1էտօհր1քէ, 8Ճ. 43, Աօ 1—2, 1950; ձէ. Լօօտ , Լ 0 աօս7©տ©ոէ 
Բյա11Օ0Ո 3 8^23ՈՇ0. 11 8^23(1 1 1 Ո ՕՏ 1յ V 1 03 ս , Ի1օ XXIV, քՅՏՕ. 2. ԲրՅհՅ, 1963; Ւ1օ XXV, 1 յտօ. 
1, 1964; I. օ\ 11ցաձէ%ւտ70(. *11 ււո՚Յթւշ 7 ( ՆԼՂ՚ուՂեւօւ հա։՝# ճ^օ տյյ^օ71Ծ6օ)Տ 

^է-յրյ* 1 ՝#6«0Հ6բ«7 7,^6^0)7 5 ձ 07)701, 1959; Բ. Ւձ. ՏօթէՈասա , է1օ70*աա(» ,աոո 
» 07օբ»ււ Ո38յւ««ււ3»օճօրօ ձտւատոոտւ, ճբօտՅՈ. 1961. Շ. 3. յ1սոասղ , ՕՊ©բւ<« «07օբ«« 
8»33 11711110 «օրօ Օճ1Ա0Օ783 « 77բհ1. VIII-Ո0բ83^^ ՈՕյւՕՕՈՈՅ IX 8. ^00X83-/1 0««որբ3յւ, 

1961; Ի1էրսւ ՕսրտօԽո , 7՝հ© Բյա11օ1յո հ©ր©տյր. ձ Տէսճյ օք էհ 0 Օր1ջ1ո յոՃ Բ©7©1օբու6Ոէ 
Օք Բյա11օ1յո1տո 1 ւ ո ձրա0ո13 տոժ էհ© ՏՅՏէշրո Բւ^ւոօշտ օք էհ© Տ^շՅՈէւոտ Տաբ1ր©, Բտր1տ, 
1967; Ս. Տ– 11ելիբ–| ւ աիյ;յա1;, Հայաստանը 7 — 9 դարերում , էրևան , 1968։ Ե– Տեյւ֊Մի*^ 
նաոյաՍ, Միջնադարյան աղանդների ծագման և զարգացման պատմությունից , էրևան, 

1988։ Բ. ԼճտտրԱ, Լ՚հ1տէօ1ր© ճ©տ Բյա11օ1©ոտ Ճ՚ձտ1© 1Ա1ո©սր© ճ՚Յբրծտ 1©տ տօսրշ©տ շր©օզսշտ, 

" 1՝ րՅ \ , 3 սւ ©է ^16աօ1ր0Տ* # 5, 1973. 
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Հայ յողովյւղի պատմություն 


որոնցից ամենանջանավորը բոգոմիլութչունն էր։ Այդ ազատասիրական գա- 
ղափարները ամենատարբեր ճանապարհներով տարածվեցին Արևմտյան Եվրո– 
պայում, հատկապես Իտալիայում և հարավային Ֆրանսիայում, նպաստելով 
ալբիգոյանների, կաթարների և այլ աղանդավորական շարժումների դագա - 
փարա խոսութ յան ձևավորմանը ։ 

Պատահական չէ, որ պավլիկյան շարժումը ծագեց Արևմտյան Հայաս- 
տանում։ Այստեղի բնակչությունը , ինչպես նշվեց , ենթարկվում էր բյուգան- 
դական իշխանությունների ծա)ւբ ու բազմապիսի ճնշումներին։ Դեռևս Ջ^նոն 
կայսեր օրոք (474 — 491) սկսվեց հարավարևմտյան Հայաստանի նախարա- 
րությունների ինքնուրույնության վերացումը։ Դրա հետ մեկտեղ Բյուղանդիան 
սկսեց արմատապես խախտել հայոց վաղեմի ժառանգական իրավունքը։ Քա- 
ղաքական ճնշման զուգընթաց գնալով ուժեղացավ նաև տնտեսականը։ Բյու- 
զանդիայի տիրապետության տակ գտնվող հայերի վրա դրվեց հարկային ան- 
նախընթաց ծանր բեռ ։ Արևմտյան Հայաստանում ավելի մեծ ծավալ ստացան 
հայադավանության սահմանափակումներն ու հալածանքները։ Բյուգանդական 
եկեղեցին ջանքեր էր թափում արմատ ախիլ անել միաբնակությունը և տարա- 
ծել քաղկեդոնականությունը։ Այդ նպատակին հասնելու համար նա օգտագոր- 
ծում էր Արևմտյան Հայաստանում հաստատված քաղկեդոնիկ եպիսկոպոսու– 
թյ ունները։ 680 թ* դում արված Տրուլլի եկեղեցական ժողովի ընդունած որո- 
շումների մեջ մեծ թիվ են կազմում այն կանոնները , որոնք ուղղված են հայա- 
դավանության դեմ ։ Այդ որոշումների տակ ստորագրել են Արևմտյան Հայաս- 
տանի տասից ավելի եպիսկոպոսներ %։ 

Այս բոլորը չէր կարող հայ բնակչության մեջ իշխող կարգերի դեմ խոր 
ղժգոհություն չառաջացնել , դժգոհություն 3 որն իր արտահա զտությունն էր 

գտնում տարբեր ձևերով։ Աշխատ՝ավոր խավերի դժգոհութ յունը է՞լ ավելի էր 
սրվում նաև այն պատճառով , որ հոգևորականների քարոզած գաղափար - 
ները և գործած արարքները սուր հակասության մեջ էին գտնվում միմյանց 
նկատմամբ ։ Նույն Տրոզլի եկեղեցական ժողովում ընդունված կանոններից 
շատ պարզ երևում է, որ հոգևորականները զբաղված էին գործատներ պահե - 
լով, վաշխառությամբ , նրանք քահանա կամ նույնիսկ եպիսկոպոս էին ձեռ- 
նադրում 3 հաղորդություն էին տալիս դրամովդ մասնակցում թատերական ներ- 
կայացումներին կամ ձիարշավներին և այլն 

Այս բոլորից դժգոհ Արևմտյան Հա յաստանի աշխատավոր ժողովուրդը 
Շ^ՓնՓց կ ա յ ս ր ո ւթյան և նրա եկեղեցու ֆեոդալական շահագործման դեմ և 
ա յղ– ընդվզումը VII դարի կեսերին հանդես եկավ պավլիկյանների դրոշի 
ներքո։ 

Աղբյուրների տվյալների հիման վրա կարելի է պարզ պատկերացում կազ- 
մել, որ պավլիկյան շարժման մասնակիցները որպես կանոն պատկանում 


2 ձքռոտ1, Տճշրօրսու Շօոշաօրսա ւս^տ տէ Ձտբ11տտ1ւոշ ՕօԱտշէւօ, է. XI, օ1. 93Տ։ 

Հ*ողովի 9Տ֊ք աղ կանոնը ուղղված է Պողոս նամոսատցու աղանդի (պավլի անի տների ) դեմ։ Բա- 
ցառված չէ, որ նկատի ունի հենց ս* յդ ժամանակները հանդես եկած պավլիկյաններին յ որոնք 
հետագա շրջանում սխալմամբ նույնացվում էին պավ լիանիտների հետ յ 

3 յ\4(1ՈՏ1 է է. XI։ Նման բովանդակ ութ յամբ կանոններ ընդունվեցին և Երկրորդ նիկի– 
ական մողավում (787 ) է որն ապացույցն է այն բանի յ որ վիճակը չէր փոխվել » Տե՛ս ի/յԱՈ– 

տ1 է է. XIII, շօ1. 421 տգ. 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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Լին աշխաաավոր խավերին, հատկապես աշխատավոր գյուղացիությանը 4 ւ 
Բայց հակառակ շարժմ ան միանգամայն աշխարհիկ բնույթին ու դրդապատ- 
ճառներին , հասկանալի պատճառներով այն հանդես եկավ կրոնական քողի 
տակ։ «Այն բոլոր ընդհանուր բնույթ կրող հարձակումները , — գրում է Ֆ. էն– 
գելսյ ։,- որ կատարվում էին ֆեոդալիզմի և ամենից առաջ եկեղեցու դեմ , 
ինչպես նաև հեղափոխական , հասարակական և քաղաքական բոլոր ուսմունք - 
ները է միաժամանակ նաև աստվածաբանական հերետիկոսություններ պետք է 
լինեին ։ Տիրող հասարակական հարաբերությունների վթ ա հարձակում ը հնա- 
րավոր դարձնելու համար անհրաժեշտ էր հեռացնել սրբության այն շղարշը , 
որով սքողված էին այդ հարաբերությունները 2 > 5 ։ 

Պ ավլիկյան շարժմանը վերաբերող և պահպանված տեղեկությունները 
հանդիպում են աղանդավորների հակառակորդների գրչին պատկանող երկե- 
րում։ Աղանդավորների գրամ աշխատությունները շեն պահպանվեի թեև 
հայտնի է է որ այդպիսիք եղել են։ նրանց կորստ*յան միակ և հիմնական պատ- 
ճառը նման գրքեր պահող մ արդկանց նկատմամբ իշխանությունների ձեռք 
առած ղաժան միջոցներն էին ։ Օրենքով սահմանված էր, որ նման գրքեր պա- 
հող անձնավոր ութ յունները ենթակա են մահապատժի 6 * Հայկական և բյու- 
գանդական ժամանակագրություններում և այլ կարգի աշխ ատ ութ յունն երում 
արտացոլված են պավլիկյան շարժմ ան առանձին դրվագները միայն ։ Աղանդի 
ամբողջ պատմությունը սկզբից մինչև 869 — 870 թթ* ք/ր&/ է հույն վանական 
Պետրոս Ս իկիլիացին 7 ։ Նրա երկը , թեև գրված է <ր ուղղափառության յ> դիրքե- 
րից, աղանղավո բների նկատմամբ մեծ ատելություն տածող հեղին ակի կող֊ 
յ Ւց> այնուամենայնիվ անգնահատելի արժեք է ներկա յացնում , այն պարզ 
պատճառով, որ շարադրված է փաստական հարուստ նյութի հիման, վրա ւ 
սրա հեղինակը օգտագործել է հենց պավլիկյանների գրչին պատկանող եր- 
կեր, որոնց ծանոթացել է աղանդավորների մայրաքաղաք Տեֆրիկեում (Տիվ– 
րիկե), երբ 869 թ • Վասիլ I կայսեր հանձնարարությամբ 9 ամիս եղել է այդ 
քաղաքում ։ Նա, ի միջի այլոց , օգտագործել է պավլիկյանների խոշորագույն 
աղանդապետ Սերգիոսի նամ ակները , որոնցից առանձին մեջբերումներ է 
կաաարել իր պատմ ական երկում։ 

Մինչև օրս բազմաթիվ կարծիքներ են արտահայտվել պավլիկյան անվան 
նշանակության մասին։ Դրա շուրջ եղած վեճերը գալիս են դեռ միջնադարից, 
պավլիկյանների ժամանակներից։ Ուղղափառ հեղինակներից ոմանք անունը 
կապում են առասպելական Աալլինիկեի որդիների ճ Պողոսի և Հովհաննեսի 
անունների հետ, որ սկզբում իբր եղել է Պավլոիո աններ (ՍօսձօէաՕ^Օւ), ո րը 

4 Աշխատավոր խավերին էր պատկանում պավլիկյան շարժման խոշորագույն աղանդա- 
պետը * Սերգիոսը, որ մինչև իր մահը աշխատում էր որպես հյրէւսն։ 

Տ Ֆ. էնզևլս, Գյուղացիական պատերազմը Գեր մանիայում , Երևան, 1940 , էջ 46։ 

6 Բ. Ւձ. ՏռթրսՀոս, 14շւօաա<ո /եո» ււՅ^շսոո ււօրօբոո ՈՅտյաւօւՑ»(։ւ«)րօ 

ԸթՏՏՁՈ, 1961, շրբ. 136. 

7 իննական բնագիրը տե ՚ա Շհ . ձտէաշ , Աք Շօոստ– \Բօ1տհռ է մ. ՕօսԱԽրձ, Բ. Լտրոօր– 

Ա, Շ. Բ<ւբ<ւշհրյտտԱոէհօս % մ. Բարա/ոտԱք, Լտտ տօսրշշտ շրշշզսշտ բօսր 1 ։ հ1տէօ1րտ ճտտ Բցա 11– 
շւ6ոտ ճ՚ձտւտ յ^ւոշսրտ, *7ր^31տ 6 1 աաօ1ր6տ,, ճս Օշոէրշ <36 Ջշշհէրշնշ <3՚Ւ11տէօ1ր6 6է 
Օ^աՏՅՈՕՈ Եյ2ՋՈէ1Ո0Տ, Ի^Օ 4, Բտրւտ, 1970, բ. 7—67։ Պետրոս Ա իկիլի ացոլ երկի ռուսերեն 
թարգմանությունը տե ր ս Բ ա ՏօբէՈԱՈՈՈ, 14օր04Ո«։<» Ո ք13յ*16Ո»0 »նրՕբ»« 1130.30X0– 

ՅՈնճՕրՕ Ջ 8 0)1(600 Ո, Տբ6830, 1961, Շ. 117 — 150« Հայերեն թարգմանությունը ՝ Հայ ժոգո– 
4Շէ"1ի պ աս *մ ութ յան քրեստոմատիա յ հասա . 1 է էրևան, 1981, էջ 743 — 769 , 
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Հետագադ, մ դարձել է <ր Պավլիկյաններ » (11ցսձոտ»ւ)> Ուրիշները պավլիկ- 
յան անունը կապում էին կին աղանդավոր առասպելական Կալլինիկեի որդու 
՚Ոոզոսի անվան, կամ էլ VIII դարի առաջին կեսին ապրած պավլիկյան աղան- 
դապետ Գեգնեսիոսի հայր Պողոս հայի անվան հետ։ 

Ամենից հավանականն այն է, որ պավլիկյան անունը կապ ունի Պողոս 
առաքյալի անվան հետ և պավլիկյան նշանակում է Պողոս առաքյալի հետե - 
վորդ, առաքյալ, որը պավլիկյանների շրջանում ամենամեծ հեղինակությունն 
Լր վայելում։ Պ ավլիկյան շ արմման բոլոր աղան ղսզպե տները սովորություն 
անեին ստանալ ավելադիր անուններ , որոնք ոչ այլ ինչ էին, քան Պողոս առա- 
քյալի աշակերտների անունները, նրանք իրենց համայնքները կոչում էին Պո- 
ղոս առաքյալի հիմնադրած համայնքների անուններով։ Դրանով նրանք 
ուզում էին ընդգծել իրենց կապը Պողոս առաքյալի , վաղ քրիստոնեական 
համայնքների հիմնադրի հետ ։ Այդ միտքը հաստատվում է դեպքերի ժամա- 
նակակից Փոտ պատրիարքի ուղղակի ցուցումով, թե պավլիկյաններն իրենց 
համարում են Պողոս առաքյալ անվան կրողներ *։ 

2. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՈՒՄԸ VII Դ. ԵՐԿՐՈՐԴ ԿԵՍԻՆ ԵՎ VIII ԴԱՐՈԻՄ 

Պավլիկյան շարժումը առաջացել է Արևմտյան Հայաստանի Մանանաղի 
գավառում, որը հետագայում դարձավ թոնդրակյան շարժման կարևոր կենտ- 
րոններից մեկը։ 

Հերակլիոս կայսեր թոռ Կոստանդնի (641 — 668 ) օրոք , ցույց է տալիս 
Պետրոս Սիկիլիացին, Ման անաղի գյուղում հանդես եկավ ոմն օր հայազգի Կոս֊ 
տ անդին ս ՝ հիմնադիրը դառնալով պավլիկյան վարդապետության և շարժ– 
մ ա Լ՚°, Ն ա իր շուրջը համ ախմբեց ի շխող կարգերից դժգոհ մարդկանց , որոնք 
դլխ ավորեյ պես հայեր էին Ո 9 Ուղղափառ հեղինակները ջանք են թափում պավ– 
լիկյանությո ւնը ներկայացնելու որպես նույն մանիքեությունը , բայց պավ– 
ժկյ անները մերժում էին դա, աշխատում սահմանազատվել մանիքեցիներից ւ 
Կոստանդին հայը չէր ընդունում մանիքեական գրքերը, նրա վարդապետու- 
թյունն ամբողջությամբ հիմնված էր Ավետարանի և Պողոս առաքյալի թրղ– 
թերի վրա , որոնք, սակայն, ինքը յուրովի էր մեկնաբանում և իմաստավո- 
րում^։ 

Կոստանդին հայը , հիմնադիրը դաոնալով պավլիկյան շարժման, սկիզբ 
դրեց մի սովորույթի, որը որդեգրեցին նրա բոլոր հաջորդները։ Ըստ այդ սո- 
վորույթի յ աղանդապետը պետք է ստանար վերադիր անուն ճ Պողոս առաք– 

8 Հարցի մասին մանրամասն տե՜ ս Բ. ^1. Տտբ՚րաՕա. էւԼԱՇ թՅՅ 0 111)0110X0X46111111 11Ա6»« 

€ՈՁ8^ա<ՈՑ»6* | « Լրաբեր հաս . գիտ-9, & 2, 1973, 0. 85 90 

9 Ար իստակես Լաստիվհրտ^ի, Պատմություն, գլ. 23։ Պետրոս Սիկիլիացին վկայում Ւ, ոո 
Ման անաղի էն մինչև իր ժամանակները (870) տմ անիքե ցինեիտ (իմա՝ պավլիկյաններ) է սնում ւ 

19 Աղբյուրները տալիս են պավլիկյան շարժման ընդամենը վեց աղանդապետի անուն, 
որոնցից հայ են համ արվում Կոստանդինը (VII դարի կես), Գեգնեսիոս ը և նրա եղբայր Թեողո– 
րոսը ( VIII դարի առաջին կես), Գեգնեսիոսի որդի Զաքարիան և Վահանը (VIII դարի վերջ, IX 
դարի սկիգր)։ Ւնչպես անունն է վկայում հայ էին նաև պավլիկյանների սպարապետներ Աարբեա– 
սր ( Աարպիս-Կարապետ) և նրա ազգական նշանավոր Խրիսոխիրըւ 

11 Հակառակ այն բանի, որ հետագայում պավլիկյան շարժմանը մասնակից դարձան հայե– է 
րից բացի և այլ ժողովուրդն երի ներկայացուցիչներ , աղանդավորների հիմնական զանգվածը 
հայերից էր բաղկացած ։ 

12 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմ ատիաո , էշ 752 — 753։ 
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չալի աշակերտներից մեկի անունը , իսկ հիմնադրած պավլիկյան համայնք - 
ներր կոչեր Պողոս առաքյալի հիմնադրած համայնքներից որևէ մեկի անունով։ 
ք՚նքը՝ Կոստանդինն ստացավ Սիլվանոս վերադիր անունը ։ Որոշ ժամանակ 
Մանանաղիամ գործելով , Կոստանդին-Ս իլվանոսը հաստատվեց Կոլոնիա յի 

(այժմ՝ Կոզի Հիս ար ) մոտ գտնվող Կիբոսսա ամրոցում , որտեղ հիմնադրեց 
պավլիկյան մի համայնք, որը կոչեց Մ ակեդոնիա (Պողոս առաքյալի աշակերտ 
Սիլվանոսի հիմնադրած Մ ակեդոնիա համայնքի անունով)^։ Կիբոսսա յում 
Սիլվանոսը գործեց ամբողջ քսանյոթ տարի, իր շուրջը համախմբելով իշխող 
կարգերից ու ֆեոդալական շահագործումից դժգոհ ժողովրդական զանգված- 
ներդ Կոստանդին-Ս իլվանոսի գործունեությունը ահաբեկում է բյուգանդական 
կառավարությանը։ Կայսեր կարգադրությամբ Կոստանդնուպոլսից Կոլոնիս ։ Է 
ուղարկվում Սիմեոն անունով մի պալատական , որը ձերբակալում է աղանդա- 
պետին և նրա համախոհներից շատերին, աղանդապետին տանում է Կոլոնիայի 
բերդի հարավային կողմը և հրամայում նրա աշակերտներին քարկոծել իրենց 
ուսուցչին։ Աշակերտները հրաժարվում են։ Ոայց Կ ոստ անդին -Ս իլվանոսի աշա- 
կերտներից մեկը, Հուստոս անունով, իրականացնում է Սիմեոնի հրամանը և 
քարի հարվածով սպանում իր ուսուցչին Ահա այսպիսի վախճան ունեցավ 
պավլիկյան շարժման հիմնադիրը։ 

Աղանդապետին մահապատժի ենթարկելուց հետո պալատական Ս իմեոնո 
կայսեր կարգադրությամբ մեծ ջանքեր թափեց (ր դարձի բերելուս աղանդապետի 
աշակերտներին, բայց նրանք (ր անդարձ մնացին , գերադասելով աղանդավոր 
մեռնել, քան թե զղջմամբ աստծո գութը շարժել և հավիտենական փրկության 
արժանանալ)), գրում է Պետրոս Ս իկիլիացին^է Ոայց աղանդավորներին քըն– 
նելոլ ընթացքում տեղի ունեցավ անսպասելին։ Պալատական Սիմեոնո հա- 
մոզվում է պավլիկյան գաղափարախոսության ճշմարտացիությանը։ նա 
ո աստվածաբանական դաստիարակությանն անհաղորդ լինելով , — բացատրում 
է Պետրոս Սիկիլիացին , — դեռ ավելին 1 լինելով թեթևամիտ, ուսավ այդ կոր- 
ծանարար աղանդը Ջ 16 * Վերադառնալով մայրաքաղաք, Սիմեոնը զեկուցեց կայ- 
սեր իր գործունեության մասին, բայց երեք տարի անց ծածուկ հեռանալով 
Կոստանդնուպոլսից , ժամանում է Կիբոսսա, հավաքում Կոստանդին-Ս իլվա– 
նոսի աշակերտներին , և դառնում նրա & վատթարության ժառանգորդը », այս- 
ինքն աղանդապետ։ Իր նախորդի հաստատած կարգի համաձայն նա իրեն վե- 
րանվանեց Տիտոս, Պողոս առաքյալի աշակերտներից մեկի անունով և երեք 
տարի գլխավորեց շարժումը։ Սակայն ինչպես Կո սա անդին֊Ս իլվանոսի , Սի - 

13 Կոլոնիան հենց այդ ժամանակաշրջանի բյուգանդական փաստաթղթերում համարվում Լ 
- ա լաստանի քաղաք։ Տրուլլի եկեղեցական ժողովում (680) մասնակցում էր <ր Հայաստանի Կոլո– 
նիայի եպիսկոպոսը » 67։(տ*Հ07։05 ՚ճբյյւ^սւտ. ^ԱՈՏ1, է. XI, շօև 0*0, 080, Հետագա- 

յում, հատկապես IX դարում , նոլոնիան հիշվում է որպես պավլիկյան շարժման կենտրոններից մե- 
կը, Տե՞ս 8. սյւհշօօաճ — 77. Աասւուս, ՕօՅՋաա օ 42 ձսօբտճշւաճ Յտ-արնաւ 

1՜1«Ա61>37օբ»;օճ ^«3^շ«աւ ռՅ^« ։ շօբւա VIII, ւօս VII, X® 2, 0Ո6., 1905. 

՚” Պետրոս Սիկիլիացու տվյալներով Աոստանդին-Ս իլվանոսի քարկոծման վ ա .ձՐԸ աղան– ՝ 
դա պետք ր գերեզմանի վրա կուտակված ք^րռրից կոչվեց Սորոս (օ ւձթճհ)։ *Ս որոսՅ հունարեն նշա- 
նակում է <ր քարակույտ X, ւր կույտ*, ամենայն հավանականությամբ , ժողովրդական ստու- 
գաբանություն է։ ոՍորոսիտ մեջ թաքնված է հայկական <ր ձոր» բառը, ինչպիսիք շատ կան Հա- 
յաստանի տեղանունների մեջ, 

1.< <ր Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա ո, հ. 1 , էջ 754 1 

>* Նույն տեղում, էջ 754— 755$ 




ՏՁ4 


Հաչ ժողովրդի պատմության 


մեոն-Տիտոսի համար էլ վերոհիշյալ Հուստոսը ճակատագրական դեր է խա- 
ղում։ Սիմեոնի և Հուստոսի միջև բանավեճ էր ծագել Պողոս առաքյալի կողո– 
սացիներին ուղղված թղթի մի նախադասության մտքի առթիվ . * Զի նովաւ 

հաստատեցաւ ամենայն ինչ որ ինչ երկինս և որ ինչ յերկրի, որ երևին և որ 
ոչն երևին , եթէ աթոոք , եթէ տէրութիւնք եթէ պետութիւնք, եթէ ի շխանութիւնք. 
ամենայն ինչ նովաւ և ի նոյն հաստատեցաւ^ 7 ։ Խոսքը պավլիկյանների աստ- 
վածաբանական դուալիզմին 1 Բարի և Չար աստվածների գոյության հարցին էր 
վերաբերում , այն հարցին , թե աշխարհի արարիչն ով է, երկնային աստվածը , 
թե սատանան ։ Համաձայն չշինելով Ս իմ եոն-Տ իտոսի տվյալ նախադասության 
տված բացատրությանը , Հուստոսը, իբրև թե ճշմարտությունն իմանալու մտա- 
դրությամբ , դիմում է Կոլոնիայի եպիսկոպոսին , և նրան տեղյակ պահում ոչ 
միայն պավլիկյանների աղանդապետի մասին, այլև պավլիկյան համ այնքի , 
որն իր առաջին աղանդապետ Եոստանդին-Ս իլվանոսի ր մահից հետո , անցել էր 
խոր ընդհատակ։ Եպիսկոպոսը առանց հապաղման զեկուցում է Հոլստինիանոս 
II կայսեր (685 — 695 1 705 — 711 թթ*)> որը հրամայում է հարցաքն նել նրանց 
և աղանդից չհրաժարվողներին ողջակեզ անել է Ւնչ որ և տեղի ունեցավ։ 
Աղանդապետ Ս իմ եոն-Տ իտոսը և շատ ուրիշ պավլիկյաններ խարույկի ։Էրա 
կնքեցին իրենց մահկանացուն։ 

Հակառակ բյուղանդական կառավարության փորձերին ՝ հենց խանձարու- 
րում խեղդելու պավլիկյան շարժումը , նրան այդ բանը չի հաջողվում։ Ե այսրոլ– 
թյան տարբեր շրջաններում բռնկվում են աղանդի նորանոր օջախներ։ Շար- 
ժումը մուտք է գործում նաև Արևելյան Հա յասս.՝ան և, հավանաբար , նաև Աղ– 
վանք։ Այնքան հուժկու է դառնում պավլիկյան շարժումը VIII դարի սկզբում , 
որ Հայոց կաթողիկոս Հովհան Օձնեցին անհրաժեշտ է գտնում առանձին ճառ 
գրել պավլիկյանների և նրանց ուսմունքի դեմ^, անվանարկել նրանց վար- 
դապետությունը, ժողովրդական զանգվածներն աղանդից հեռու պահելու մտա- 
հոգությամբ։ Պետք է ենթադրել , որ Ներսես III կաթողիկոսի և հատկապես 
Հովհան Օձնեցու նախորդ Եղի ա կա թողիկոսի օրոք Բյուգանդական կայսրու- 
թյան սահմաններում հալածվող պավլիկյանները ստիպված եղան անցնել 
սահմանը և ապաստանել արաբական տիրապետության տակ գտնվող Հայաս- 
տանում։ Արաբները դեռևս շարժման սկզբնական շրջանում դեմ չէին օգտա- 
գործելու պավլիկյաններին ՝ ընդդեմ Բյուղանդական կայսրության։ Հովհան Օձ֊ 
նեցու տվյալներով, պավլիկյանները ներսես կաթողիկասի մահից հետո <ր խու– 
սեալք չոգան ղօղեցին յոլորսքս ուրեք աշխարհիս մերոյ յ> ։9 և այն բանից հետո, 
երբ արաբները զորավիգ կանգնեցին աղանդավորներին, վերջիններս <ր/» դա ~ 
- բանամ տութեան իւրեանց սողեալ յորջից յաշխարհամէջս և ի ժողովրդաբնակս 
համարձակեցան յարձակել տեղիս ... Ուրան օր ի միասին ընթացեալ կուտեցին 
ամենայն ուրեք, որպէս անգեղք աշխարհաց ի նեխաշաղիղ ինչ գէշշ 20 ։ ■ 

Շարժումն ահաբեկում է նաև Աղվանից հոգևոր և աշխարհիկ պետերին։ 
Շահագործող դասակարգերն արդեն դիմում են որոշակի միջոցառումների։ 
Աղվանից Միքայել (702 — 737) կաթողիկոսի ժամանակ, 702—^705 թվական - 


17 <ր Թուղթ առ Աողոսացիս* , Ա, 16* 

18 տՑովհաննու Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ , Մ ատենագրոլթ իւնք* , էջ 46 — 60։ 

19 (րՅովհաննու Իմաստասիրի Ս֊ւձնեցւոչ Մատենագ րութիւնքՏ, էջ 51 I 
29 Նույն տեղում։ 


Հաշաս տանը արարական խալիֆա չութ շան տիրապետության ներքւ 
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ների միջև Աղվանից իշխան և Գարդմանից տեր ապոհյու\զատ պատրիկ Շև- 
րոյի և սպարապետ Վարազ-Գրիգոր պատրիկի հրամանով, ամենայն հավա- 
նականությամբ, Պ արտավ քաղաքում գումարվում է ժողով, <ր յաղագս բարե– 
կար գութ եան աշխարհիս և ուղղափառութեան հաւատոյս Զանազան աղանդ- 
ների և հերձվածների շարքին հիշատակվում են նաև պավլիկյանները^ ։ 

Սակայն իշխող դասակարգերի համար պավլիկյանների հարցը գնալով 
բարդանում է։ Շարժմանն են հարում նորանոր զանգվածներ ։ Հովհան Օձնեցին 
ստիպված է պավլիկյանների հարցը քննության դնել Դվինի 719 թո եկեղե- 
ցական ժողովում և այնտեղ նրանց դեմ ընդունվում է մի կանոն ՝ 32-րդը, որի 
հիմնական նպատակն էր թույլ չտալ, որ շարժումը է՞լ ավելի ծավալվի Հսւյաս– 
տանում։ «Ոչ է պարտ ի չարաղանդ մծղնէիցն տեղիս, որ կոշին պոլիկեանք , 
աւթել ումեք և կամ յարել և խաւսակից լինել , և երթևեկութիւն առնել, այլ 
ամենևին հեռանալ ի նոցանէ, գարշել և ատել զնոսա * զի որդիք սատանայի են 
և լուցկիք յաւիտենական հրոյն, և աւտարացեալ են ի սիրոյ կամաց Արարշին։ 
Եթէ ոք իցէ, որ յարեսցի ի նոսա, և ի սիրեչութիւն և ի բարեկամութիւն եկեսցէ, 
պարտ է զա յնպիսին խոշտանգել, և ծանր պատուհաս ի վերայ դնել, մինչև 
ղգաստասցին և առողջասցեն ի հաւատս։ Ապա եթէ դարձեալ ի նմին գտցին 
վերստին, զայնպիսին հրամայեմք ամենևին հատանել և արտաքս ընկենուլ 
իբրև զժանգ ախտս յանդամոց եկեղեցւոյ Քրիստոսի I) 22 ։ 

Դրությունը նույնն էր և բյուգանդական Հայաստանում։ Ս իմեոն-Տիտոսի 
և. նրա հավատարիմ աշակերտների մահապատժիր հետո, վերապրած պավ- 
լիկյանները ոմն հայազգի Պողոսի գլխավորությամբ ապաստան են գտնում 
Պ ոնտոսում ։ Պողոս հայը ուներ Գեգնեսիոս և Թեոդորոս անուններով երկու 
որդի։ Նրանցից ավադին ՝ Գեզնեսիոսին, վերանվանելով Տիմոթեոս ՝ Պողոս 
առաքյալի աշակերտներից մեկի անունով, հռչակում է պավլիկյանների աղան- 
դապետ ւ Այս հողի վրա երկու եղբայրների միջև գժտություն է առաջանում ։ 
& եոդորոսն ինքն է ցանկանում արժանանալ այդ պատվի էն, բայց հաջողություն 
չի ունենում։ Երկու եղբայրների միջև ծագած հակառակությունը հարատևեց 
մինչև նրանց կյանքի վերջը ։ 

Ւսավրական հարստության կայսրերը, առաջին հերթին Լևոն 111-ը 
( 717 — 741) և Աոստանդին V –ը ( 741 — 775) որոշ չափով փոխում են իրենց 
նախորդների քաղաքականությունը պավլիկյանների նկատմամբ, ելնելով, ի– 
հարկե, առաջին հերթին իրենց քաղաքական և պետական շահերից ։ Պավլիկ- 
յանները կարող էին ժամանակավորապես դառնալ իրենց դաշնակիցները 
պատկերամարտության հարցում ՝ վանականության դեմ մղած իրենց պայքա- 
րում,– ինչպես նաև ռազմական օգնություն ցուցաբերել կայսրության արտաքին 
թշխամիների դեմ մղված պայքարում։ Գեգնեսիոս-Տիմոթեոսը հրավիրվում է 
Աոստանդնուպոլիս , հանձնվում պատրիարքի դատին, բայց վերջինս բավա- 
րարվում է նրան ասել տալով պավլիկյանությունից ուրացման բանաձևերը և 
կայսեր հրամանով ազատ արձակվում։ Աղանդապետը , վերադառնալով Պոն - 
տոս յ այնուամենայնիվ չի մնում այնտեղ , այլ իր աշակերտների գլուխն անցած 
ապաստանում է պավլիկյան շարժման բնօրրանը * Ման անաղի։ 

21 «Սամուէլի քահանայի Ան եցւոյ», Հալաք մանք ի գրոց պատ մ ագրաց , Վազարջապատ, 

է&ՉՅ, կջ 286 ք 

22 «Կանոնագիրք Հայոց», Ա , աշխատասիրությամբ Վազգեն Հակոբյանի , Երևան, 1964, էջ 
Տ34-Տ35, 
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Հաչ ժողովրդի պատմություն 


Գեդնեսիոս-Տիմոթեոսը ուներ Ջաքարիա անունով մի որդի և մի որդեգիր ՝ 
Հովսեփի1 ււ Աղանդապետի մահից հետո պավլիկյան շարժման մեջ ճեղքվածք է 
առաջանում ւ Ոմանք աղանդապետ էին ճանաչում Ոաքարիային, մյուսները * 
Հովսեփին։ նրանց միջև թշնամությունն այն աստիճան սրվեց, որ Գաբարիտն 
քարի հարվածով քիչ էր մնացել սպաներ Հովսեփին ։ Պավլիկյանների շարքե֊ 
րում այդ թշնամությունն ու հակամարտությունը, ինչպես ցույց է տալիս Պետ- 
րոս Սիկիլի ս* ցին , կար Զաքարիայից և Հովսեփից առաջ էլ, և բխում էր շարժ- 
ման մասնակիցների դասակարգային և էթնիկական տեսակետից ոչ միակուռ 
լինելուց։ Հակառակ այդ բոլորին , պավլիկյան շարժումը արաբաբ յուզանդա - 
կան սահմանի վրա գնալով ծավալվում էր, ընդգրկելով նորանոր շրջաններ ։ 
Ահա այս ժամանակ է, որ աղանդը իր դասակարգային բնույթից բացի ստա- 
նում է նաև ժոզովր դա ազատագրական պայքարի բովանդակություն ։ 

Փիլիպպիկոս կայսեր հալածանքների հետևանքով պավլիկյան շարժումը 
մուտք էր գործել նաև Մելիտինե և Չորրորդ Հայք։ VIII դ * կեսերին այղ սահ- 
մանամերձ շրջաններում , նաև Թեոդոսուպոլսի-Կարինում կային բազմամարդ 
պավչիկյան համայնքներ ։ Նրանց գոյությունն այնտեղ պատահական չէր. 
Արաբները պավլիկյանների ռազմունակ տարրին ուզում էին օգտագործել Բյու- 
զանդիայի դեմ և ա յդ իսկ պատճառով նրանց բնակեցնում էին հենց նշված 
սահմանամերձ շրջաններում ։ Բայց հակառակ այն բանի, որ մինչև VIII դարի 
սկիզբը, պավլիկյանների և արաբների միջև ստեղծվել էր համեմատաբար 
սերտ կապ, որի հիմքում ընկած էր միասնական պայքարը Բյուգանդական 
կայսրության դեմ , այդ կապը շատ շուս.՝ով թուլացավ և պավլիկյանները խա- 
լիֆա յության դաշնակիցներից դարձան նրա թշնամիները։ Դրա հիմնական 
պատճառը , ամենայն հավանականությամբ, 725 թ. ա րարների որդեգրած հար- 
կային դաժան քաղաքականությունն էր, որ ամբողջությամբ ծանրանում էր 
աշխատավոր խավերի ուսերին։ Եվ երբ Հայաստանում 748 թ . Գրիգոր Մ ամ ի - 
կոնյանը , օգտվելով արաբական խալիֆայության ներսամ բռնկված գահա- 
կալական պայքարից, ապստամբություն բարձրացրեց , պավիկյանները որո- 
շեցին մասնակցել դրան։ Այն ժամանակ, երբ հայ ապստամբների զորքը գըտ– 
նըվում էր Պոնտոսում , նրան հարեցին այնպիսի մարդիկ, որոնց VIII դարի 
հայ պատմիչ Ղեոնդը անվանում է էր որդիք յանցանացճ։ <ր Եւ ամենայն որդիք 
յա Կ անաց , — գրում է նա , — երթեալք խառնէին ի գունդ ապստամ բութեանն , 
որք ոչ ճանաչէին զերկիւղն Աստուծո յ և ոչ զահ իշխանաց և ոչ զպատիւ ծերոց, 
այլ իբրև այլազգի և օտ արացեալ ասպատակ սփոեալ գերէին զեղբարս և 
ղազգակիցս իւրեանց և բազում աւարարութիւնս առնէին, խոշտանգանաւ և 
գանիւք տան ջան ս ածեալ ի վերայ եղբարց իւրեանց ։ 

Ղևոնդի այս արժեքավոր տեղեկություններից կարելի է հանգել մի շարք 
կարևոր եզրակացությունների։ նախ և առաջ կասկածի ենթակա չէ, որ էր որդիք 
Հանցանաց» հայեր են, նրանք չունեն աստծո վախը և չեն ենթարկվում ոչ հո- 
գևոր, և ոչ էլ աշխարհիկ իշխանություններին ։ Հայ իրականության մեջ VIII դ . 
կեսերին այդպիսիք կարող էին լինել միայն պավլիկյանները։ Այդ հաստատ- 
վում է նաև բյուգանդական աղբյուրների տվյալների հիման վրա։ Պետրոս 
Սիկիլիացին ցույց է տալիս, որ Գեգնեսիոս-Տիմոթեոսի մահից հետո, որ տե– 
ղՒ ունեցավ Մանանաղիում , նրա հաջորդները 1 Հովսեփ-Եպափրո դիտոսը և 
Ջաքարիան , Մ անանաղիի պավլիկյանների գլուխն անցած , փորձում են գաղտ - 

23 տ^ևոնդեաչ Մեծի վարդապետի Հաչոց պատմ ոլթիձ*., ՍՊԲ., 1887, էշ 123։ 


/ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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նի փախչել արաբական տիրապետությունից, անցնել սահմանը և ապաս- 
տանել Պ ոնտոսում։ Պետրոս Ս իկիլիացին նշում է նաև , որ արաբներն իմանա- 
լով այղ մասին , հալածում են պավլիկյաններին և սարսափելի ջարդ տալիս 
Զամարիայի հետևորդներին է Հազիվհազ փրկվում է Հովսեփն իր կողմնակից- 
ներով, անցնում բյուգանդական սահմանը և ապաստանում Պոնտոսի էպիս– 
պարիս վայրում է Հասկանալի է, որ Ղևոնդի հիշատակած « որդիք յանցա– 
նացյ> և Հովսեփի գլխավորած պավլիկյանները միևնույն անձնավորության - 
ներն են։ 

Պոնտոսի էպիսպարիս բնակավայրի պավլիկյանները մեծ պատվով են 
ընդունում իրենց մոտ ապաստան գտած հավատակիցներին ։ Բայց իշխող դա- 
սակարգերի վերաբերմունքը նրանց նկատմամբ բոլորովին այլ էր։ Ղևոնդը 
գրում է, որ Հյանցանաց որդիների » ապստամբությանը հարելու հետևանքով 
վերջիններս ղեկավարների միջև ապստամբության հետագա ընթացքի հարցում 
անհամաձայնություն է առաջանում։ (էՅաղադս որոյ , — գրում է Ղևոնդը , — 
իշխան Աշոտ ... և ոմանք ի նախարարացն ընդ նմա, կա մ էլ ւ միաբանել ընդ որ - 
դիսն Իսմայէլի Ս 24 / 

Այսպիսի իրավիճակում հայ նախարարներին մնում էր շարունակել 
արաբների գործը պավլիկյանների նկատմամ բ։ Պոնտոսի էպիսպարիսում 

ապաստանած Հովսեփին և նրա գլխավորած պավլիկյաններին հալածանքի է 
ենթարկում ոմն (ր բարեպաշտ արխոնտ նրան Պետրոս Ս իկիլիացին անվա- 
նում է Կրիկորակես (Կրիկորիկ), որը, ամենայն հավանականությամբ, նախա- 
րար Գրիգոր Մամ իկոն յանն 2 յ էր։ 

Այս բոլորն ընդգծում են պավլիկյան շարժման ոչ միայն դասակարգա- 
յին, այլև ժո ղովրդաազատ ագրա կան բնույթը ։ 

Խալիֆայության ներսում բռնկված գահակալական կռիվները փորձեց 
օգտագործել նաև Բյուղանդական կայսրությունը, ավելի ճիշտ ճ հայ նախա- 
րարների ապստամբությունը արաբների դեմ ու Բյուզանդիայի միաժամանակ- 
յա հարձակումը խաչիֆա յութ յան վրա , ամենայն հավանականությամբ, նա- 
խօրոք կազմակերպված և համաձայնեցված էին ։ Ղևոնդի ասելով հայ ապըս– 
տ ամ բները Ծ երթ ե ալք ապաստանէին յ ամուրս յաշխարհին Տայոց և ապաս– 
աանեալք առալել ի զօրս արքային Յունաց որք էին ի կողմանս Պոնտոսի ... 
քանզի էր ի մ էջ նոցա ուխտ խաղաղութեան հրամանաւ կայսերն Կ ոստանդ– 
նի» 2Շ ։ Կոստ անդին V Իսավրացին 752 թ. հարձակվեց և գրավեց սահմանա- 
մերձ երկու նշանավոր քաղաք– ամրոցներ՝ Մ ելիտենեն և Թեոդոսուպոլիս– 

Կ արինը։ Այգ գործին մեծապես նպաստեց նշված քաղաքների հայ և ասորի 
բնակչությունը 27 ։ Կարին գավառի հայությունը խնդրեց կայսրից իրեն Բյու- 
զանդիա տեղափոխ ել, ազատելու արաբական ծանր լծից ։ Կայսրը տվեց իր 
֊համաձայնությունը և հայերը չթողին զերկիր ծննդեան իւրեանց յ> 28 և գնա - 

- ՝ ր Ղևոնդեայ Մեծի վարդապետի Հայոց պա տմ օւթիւն» , էջ 123» 

20 Տե՞ս թ. իհ. ՏԱթրաօա, 1Հ տօոբօշյր օ ոՅտյայաՅտօտօւ* տ ոշբոօքէ ոօյւօ 8 «ո 6 

VIII տ. ։ 01133Ո7 «Ճշ«»Ճ 8 բ 0 Ա 0 աա», ր. VIII, 1956, շ. 127. 

26 Ղևոնդ, էջ 122—123, 

1տ11ն6բհօր1 Բտէր13րօհ30 ՇօոտէՅոէ1ոօբօ11էՅո1 ձոէէրրհշէւշստ ՅէԱ. Ըօոտէ. Ըօբր. 
ԲՅէրօ1օ Տ |0 տր 3 0 ՕՅ, է. 100, շօ1. 508—509; Օ 0 օր^Ա Ւձօո*շհ\ Ըհրօո1շօո, շճ. 0. ճշ 8օօր, 
Աբտւ30, 1904 բ. 763. 

“ 8 եջ 129» Հմմտր Տեառն Միխայհլի Ասօըւոց պատրիարքի <համ անակագրոսթ իս% , 

Հրա սադեմ, 1871, էջ 348 ; Նաև ի/ԱշԽ1 Ս Տջրէ6Ո ՕերՕՈ1զԱ0, Շճ. մ.– 8. ՇեսԵօէ, ԲՅ^Ց, 


398 


Հաչ ժողովրդի պատմություն 


ցին կայսեր ետևից* Դրանից հետո , համոզված լինեչով, որ չպիտի կարողանա 
քաղաքը երկար պահել իր ձեռքում , Կոստանդին հիմնահատակ խորտա- 

կում է Թեոդոսուպոլիս-Կարինի պարիսպները և հայ ու ասորի բնակիչներին 
գաղթեցնում Թրակիա , բավարարելով նրանց կարիքները 29 * Մինչ այդ կայսրը 
թրակիայում հատուկ շինարարություն է ձեռնարկել գաղթականներին բնա- 
կեցնելու համար։ Այս գաղթեցման վերաբերյալ շատ արժեքավոր են Թեոփա֊ 
նես Խոստովանս ղի տեղեկությունները ։ Նա ցույց է տալիս , որ Կոստանդին 
V ֊ի գաղթեցրածները Թրակիայում տարածեցին պավլիկյան աղանդը 30 ։ Այս 
փաստը վկայում է, որ VIII դա կեսերին պավլիկյան մեծահոծ համայնքներ 
կային Կարին գավառում և Մ ելիտենեում և որոշում է պավլիկյան առաջին 
համայնքների հանդես գալու ժամանակը Եվրոպայում* Ահա այս պավլիկյան- 
ները, որոնք գաղթեցվել էին մի երկրամաս, որտեղ մոտ ՚ դարուկես առաջ, 
Մավրիկիոս կայսեր օրոք, բնակեցվել էին իրենց ազգակիցները 31 , նպաստա- 
վոր հող գտնելով, ժամանակի ընթացքում աճեցին ու իրենց գաղափարները 
տարածեցին տեղի ժողովուրդների մեջ և հող նախապատրաստեցին միջնա- 
դարյան մի նոր հուժկու դասակարգային շարժմ ան ճ բոգոմիլութ յան հանդես 
գալուն։ 

Եթե պավլիկյանները , տեղափոխվելով բյուգանդական կայսրության սահ- 
մանները, ուզում էին ազատվել արաբական ծանր լծից , ապա Բյուզանդիայի 
համար նրանց հեղափոխումը բոլորովին այլ նպատակներ էր հետապնդում է 
Կայսրության նպատակն էր իր երկրի հյուսիսային սահմանի վրա բնակեցնել 
ռազմունակ մի տարր , օգտագործելու համար արտաքին թշնամու դեմ։ Ստե– 
փանոս նախ ավկայի վարքից իմանում ենք, որ 762 թվականին թրակիայում 
կար հայ պատ՚կերամ արաներից բաղկացած մի զորամաս 32 (0x1^0^ X^V * ճֆ– 

|մ>Ա0^) ։ ամենայն հավանականությամբ այն հայ պավլիկյաններից, որոնք 

մի քանի տարի դրանից առաջ Կոստանդին V ֊ը գաղթեցրել էր այնտեղ* 

3. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆԸ 

Պավլիկյան շարժման գաղափարախոսությունը մի ժամանակաշրջանի 
արգասիք չէ։ Պահպանված նյութերն արտացոլում են պավլիկյան գաղափա- 
րախոսությունն իր վերջնական ձևավորման ժամանակաշրջանում, այն է ՝ IX 
դարում ։ Բայց և այնպես դժվար չէ նկատել այն ամենը , ինչ պավլիկյան գա– 


901, է Ս, բ. 518, 523; ձջ&բատ (ահեօսե) ճշ ձԴտոեւժյ, 111տէօ1ր6 Սո176րտ6116, տժ1է6& 
6 1 էրՅճսՈշ բշր ձ. 1 7<ւտ1116՝յ է Բ8էրօ1օշւՅ Օր16ՈէՅԱտ, է. VIII, 1յտը. 3, բ. 531։ հայերի և 

ասորիների մի նոր գաղթեցման մասին Թրակիա Կոստանդին V ֊ի որդի Լևոն 17-ի կողմից , հի- 
շում է Միքայել Ասորին. *Եւ Լևոն առաքեաց զօր ի Միջագետս, և տարան զքրիստոնեայսն 1 
Հայս և Ասորիս ուղղափառս ( իմ ա՛ միաբնակներին — Հ. 9.) և– րնակեցոյց ընդ ինքեան ի Թրակիա է>։ 
ժամ անակագրոլթիէն Տեառն Մ իխայէչի Ասորւոց պատրիարքի , Երոլսաղեմ , էջ 354։ 

28 Ի41Ըէթհօր1 ձրԸհյտբւտշօբյ Օօոտէ8(1է1ոօբօ11էՅո1 ՕբււՏԸսԱ հ1տէօր1Ը8, տճ. Շ. Ժ.6 8օօր 
Լ1բտ1 յ 6 . 1880, բ. 220. Օտ րտԵստ բօտէ ^Յսոշ1սա քտտԱտ, Ւ/Լ1&ՈՇ, Բտէրօ1օջւ8 քր36ՇՅ ք է. 
100, ՇՕև 693. 

30 1հտօբհ8ո1տ 0հրօոօցրՅբհ18 ։ 6(1. 0. ժ.€ Շօօր , է. I, Լ1բտ186, 1883, բ. 429. 

31 Ս1յրհաւ, գչ. 13 1 

32 VI 18 ՏյոշԱ Տէ6բհՅո1 յսո1օոտ 6է արէյր), ա%ո6 է ԲՅէրօ1օշւՅ ջր36ՇՅ, է. 100, ըօԱ 

1071 — 1086։ Տե՛ս նաև՝ Հ. ք^այւթ|ւէյյան, Հայ-ըյոլղանգական նոթևը % էէըաըեր հաս. գիա,*, 

7-8, 1960, էջ 330* 


Հայաստանը արաբական խալիֆա չութ չան տիրապետության ներքո ՅՁՕ 

ղափարախոսժւթ յան մեջ մուտք է գործել նախորդած աղանդավորական շար- 
ժումներից։ 

Պ ավլիկյան շարժման մասնակիցների դասակարգային և էթնիկական 
բաղմ աղանութ յունը, որն իր արտահայտությունը գտավ շարժման ներսում 
ժամանակ աո. ժամանակ հանդես եկող պա (քարում , արտացոլվեց նաև ւ ղավ֊ 
յիկյան գաղափարախոսության զանազան հոսանքների մեջւ Փոտ պատրիար- 
քը նրանց ■ վարդապետության մասին գրելիս, հաճախ նշում է այդ տարբեր 
ուղղությունների մասին և ցույց տալիս # որ պավլիկյան գաղափարախոսու- 
թյունը V րաղմ աճ յուղ» է (1Հօ)^Յ^ւօրյ^ ղեյյ 7| 7հ)հ։^7)) 33 ^ 

Պավլիկյանների առաջին և գլխավոր թեղն այն էր, որ գոյություն ունի 
երկու աստված ՝ Հարի և Չար ւ Պավլիկյաններն ասում էին , թե « միայն մի 
բան է մեղ բաժանում հոռոմներից , այն, որ մենք մեկ ասս.Ված ենք համարում 
երկնային հորը, որն այս աշխարհում իշխանություն չունի, այլ կունենա այն 
ապագայում , և մի այլ աստված, արարիչն աշխարհի , որն ունի այս աշխարհի 
իշխանությունը ։ Իսկ հոռոմները միևնույն աստծուն համարում են և հայր 
երկնային , և արարիչ ամբողջ աշխարհի յյ 34 ք Ինչ տեսանելի է ( ։ 8).Տ7հ6|1^0^ ) 

ասում էին պավլիկյանները, այն Չարի ստեղծածն է, Բարի աստծուն է վերա- 
բերում այն, ինչ բանականության է վերաբերում (700Ս|1Տ^07) և անտեսա- 
նելի է (ձօյթՕէէՕ^) 35 , « Բարի աստվածը զգայական ոչինչ չի ստեղծել յ> 36 ։ Աղան- 
դապետ Ս երգիոսը դրա հիման վրա նախնական մեղսագործությունը , որ 

մարդկությունը ժառանգել է Ադամից , «բարեգործությունն էր համարում , նա 
մեղսագործություն էր համարում իր վարդապետությունից հեռանալը կամ 
այն չընդունելը 3,7 ։ 

Չար աստծուն , որ իշխում է տեսանելի աշխարհում և միաժամանակ 

մարդկանց արարիչն է, պավլիկյաններն անվանում էին Սատանա 3 ®» Այս հար - 
ցում հայկական աղբյուրները համերաշխ են բյուգանդական աղբյուրներին ։ 
Գրիգոր Մագիստրոսն իր մի թղթում , խոսելով պավլիկյանների մասին, ցույց 
.է տալիս, որ համաձայն նրանց վարդապետության Մովսես մարգարեն Սինա 
լեռան գագաթին ոչ թե աստծուն տեսավ, այլ սատանային հասկանալի է, 
այս ա՛շխարհ ի արար չին , չար աստծուն , հետևաբար այն բոլոր պատգամնե- 
րը յ որ Մովսեսն ստացավ այդ աստծուց, այն է տասնաբանյան, սատանայի 
պատգամներն էին։ Իրենց թեզը հաստատելու համար պավլիկյանները դի- 
մում էին Նոր կտակարանի հեղինակությանը , որտեղ գրված է, թե Բրիստոս 

33 Բհօէէւ Բ3էր1»րշհ»6 ՇօոտէՅՈէ1ոօբօ11էՅո1, Տշրաօ II ՕօոէրՋ ^13ո1նհ360տ, ձԱՀՈ6, 
Բտէրօ1օջ13 շրձՇՕՅ. է. 102, օօ1. 93. 

34 մ, Բրւ€մր1շհ, Օտր սրտթրճոջ11շհ6 Եօւ Օտօրշւօտ ^օոտշհօտ ոսր էհ611«7շ1տ© ©րհՅԱտո© 
8տր1շհէ սհշր Ճ16 ԲՅսԱԱՅոտր, ՏւէշսոշտԵօրւօհւ© ժօր բհւ1օտօբ1ւ1տօհ–բհ11օ1օ^1տ(։հտո սոժ 
(Ար ւստէօրւտժւտո Ը1 յտտ© ժտր է. Ե. ձԽժտոԱտ ճտր \^1տտտոտշհՅքէ6Ո շս ասոշհտո, Ւքտքէ I 

1896, Տ. 70 81։ Ռուսերեն թարգմանությունը աե ր ս Ր ա հմ. ՏռթտԱէՇ/ա, 14 070111 8 ԱՈ..., 0 

197 — 207 ք Հմմա. նաև 1 Պետրոս Սիկիչիացու մոա ա քՀայ ժողովրդի պաս* մ ութ յան քրեստո- 
մատիա*, էջ 748 , 

35 Բհօէււ Տտրաօ ՇօււէրՅ ^ՅուօհՅտօտ, շօ1. 152, 165. 

39 ԲհօէԱ Տտրաօ II, շօ1. 93. 

37 <ր Հայ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիաս , էջ 766 1 

38 յ. Բ1շհ€ր, Տ1ոշ Տօտր.ւ1սոջ հ^օո ծԵտշհ^Օրսոջտքօրատւո, 2շ1էտնհր11է քնր 1<1րնհ6ււ– 
ՏՏՏնհւօհէՏ, XXVII. Տ. 4^3. 

39 <ր Գրիգոր Մագիստրոսի թղթերը ս, էջ 168։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


մարդկանց դիմելով ասել է, թե «Դուք ի հօրէ ի սատանայէ եք, և զցանկու– 
թիւնս հօրն ձերոլ կամիք առնել»™։ Նրանք մարդկային մարմինը Չարի ստեղ֊ 
ծագործություն էին համարում , դրանով իսկ մերժում էին հարությունն ի մե- 
ռելոց, պանում, որ մարդ աշխարհում իր գործած մարմնական մեղքերի հա֊ 
մար պատ՛ասխանատու չէ, քանի որ մարմինը Չարի արարչագործությանն 
Հ4 1 , Պավլիկյանները երկնային աստծո արարչագործություն էին համարում 
միայն երկու բան Հ արեգակը և մարդկային հոգին, ընդունում ութ երկնքի դո– 
յու թւ ունը , որոնցից յոթը ստեղծել է երկնային աստվածը, որոնց վրա էլ րաղ– 
մած է։ Պ ավլի կյանների պատկերացմ ամբ ութերորդ երկինքը ամենից ցածն 
է գտնվում , այն մարդկանց համար տեսանելի է, և այս աշխարհի արքա սա- 
տանան է՝ ստեղծեի։ 

Եվթիմիոս Զիգ ա թենոսը իր «Զրահ ուղղափառության » աշխատության 

մեջ մեսալյաններին (մծղյաներին) վերաբերող գլխում, որտեղ հիշում է նաև 
օ հայերին » և « պավլիկյաններին », ի միջի այլոց գրում է, որ աղանդավորների 
վարդապետության համ աձայն աստված մարդկային բնությունը չարին է ծա- 
ռայեցրել։ Դրա հիման վրա աղանդավորները գտնում էին, որ նրանց բոլոր 
արարքները անդատ ապար տելի են և պատժի ենթակա չեն, հետևաբար մեղ- 
քերի դատ ու դատաստան չի լինելու։ Զիգաբենոսի ասելով աղանդավորները 
ուժեղ կռվան անեն առ աստված թե « Դու մեր բնությունը ծառայեցրիր դևե - 
րին, ի սկ ծառաները պարտավոր են կատարել այն, ինչ տերերն են հրամ ա– 
յում»™։ 

Պահպանվել է Փատ պատրիարքի մի շատ արժեքավոր վկա յությոմւը , 
թե պավլիկյանների ասելով * «մշակելի հողերը, տները, ա դարակները» (1^01)0 
Չտր աստծու արարչությունն է»^ 4 ։ 

Ասվածը վկայում է պավլիկյան աղանդի միանգամայն աշխարհիկ բնույ- 
թի մասին։ Սոցիալական անհավասարությունն ու ճնշումը, աշխատավոր խա- 
վերի կեղեքումն ու աղքատացումը, նրանց հողազրկումը, վերջապես աշխար- 
հում տիրող անօրինականությունն ու անարդարությունը չէր կարող պավյիկ– 
յանների մեջ այն համոզմունքը չստեղծել, որ այդ բոլորը Բարի աստծո 
գործը լինել չէր կարող։ Այդ էր պատճառը, որ պավլիկյանները պայքար էին 
մղում այդ անհավասարության դեմ , համոզված լինելով, որ պայքարում են 
Չար աստծո արարչագործության, նրա հաստատած կարգ ու կանոնի դեմ , որ 
իրենց պայքարը կմոտեցնի այն օրը , երբ աշխարհում կտիրի Բարի աստվա- 
ծը ՝ երկնայինը։ 

Շարժման դասակարգային բնույթը պարզվում է և Հովհան Դամասկա– 
ցու (ճիշտ է, մեսալյանների վերաբերյալ ) արձանագրած մի փաստից , համա- 
ձայն որի աղանդավորները սիրով էին ընդունում իրենց տերերից փախած 


40 ո Աէեաար ան ըստ Ցովհաննա յ > , Ը , 44։ 

41 Բհօա ՕօոԱյ աաօհշտօտ, ծէ1§ո6, ԲՅէրօ1օջ13 ^դյշօյ , է. 103, շօ1. 1438. 

42 1օյոո1տ Օրէհօճօ.\1 մւ՚տբսէձէւօ շսա աո1շհ36օ, ԲՅէրօ 1 օշ 13 ջրՅտշՅ, է. 96 ր 

€ °1– 1329; ԲհօէԱ Տտրրոօ II, և՝օ1. 85,93; 5սէհյրա11 աօոՅշհւ ՕօոէրՅ ԲհսոմՅշ13էՅՏ, ծԱ^ոՑ. 
ԲՅէրօ11713 շրՅՏՇՅ. է. 131, շօ1. 57. 

43 Ըսէ1օրա11 աօոՅնհւ 2ւտՅհ6ա Օրէհօմօ*6 հճշ\ ՕօշտՅէ1շՅ ԲՅոօբ113, տ^ո*. Բ31րօ– 
1օտ։ջ տրՅ^ՇՅ, *• 130, շօ\. 1277. 

41 Բհօա Տտրաօ II ՕօոէրՅ ^ՅուշհՅտօտ, ՀԱջոր, ԲՅէրօ1օշ13 ջրՅտշՅ, է. 102, նօ1. 113. 


Հայաստանը արաբական խալֆայության տիրապետության ներքւ 
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ստրուկներին (ծաոաներին), սիրով էին ընդունում իրենց դիմող <ր մեղավոր - 
ներին», չպահանջելով ապաշխարության որևէ գումար 45 < 

Պավլիկյաններն ընդունում էին Քրիստոսին, դեռ ավելին, նրանը իրենց 
էին ճշմարիտ քրիստոնյա համարում, իսկ բյուզանդացիներին արհամարհա- 
բար անվանում էին հոռոմներ 46 ։ Հովհան Օձնեցին իր ճառում գրում է . (ր Եւ զա– 
նուանն իւրեանց ( այսինքն ՝ պավյիկյանն երի) զաղտախինս չանդդնեցան կախել 
զայնցանէ (այն է ՝ քրիստոնյաների), որ զերկնից բարութեանցն բուռն հարեալ 
ունի ցին յուսով» 47 ։ Բայց ընդունելով Քրիստոսին, պավլիկյանները նրա ծը– 
նունդը բացատրում էին յուրովի և ոչ ինչպես պաշտոնական եկեղեցին ւ Պավ- 
լիկյանների պատ կերացմամ բ Քրիստոսը Բարի աստծո, երկնային աստծո 

որդին էր և ոչ երկրային 1 արարիչ աստծո։ Քրիստոսը երկնային աստծո մի հրեշ- 
տակն էր, որ օգնեց նրան ընդունելու մարդկությանը։ Քրիստոս իջավ երկըն– 
քից, ծնվեց մի կնոջից (Մարիամից), քարոզեց մարդկանց, որ իրենց արարիչը 
ոչ թե երկնային աստվածն է, այլ երկրայինը , որը և բնակվում է նրանց մեջ Ի 
ապա խաչվեց, հարյավ ի մեռելոց և հ ամբարձավ Աղանդավորներն իրենց 
վարդապետությունը ՝ Քրիստոսի 1 երկնքից իջած լինելու մասին հաստատում 
էին Պողոս առաքյալի թղթերով, որտեղ, ի միջի այլոց, գրված է . օր Առաջին 
մարդն 1 յերկրէ հողեղէն, իսկ երկրորդ մարդն Տէր յերկնից*,, և որպէս զգեցաք 
զպատկեր հողեղինին, զգեցցուք և զպատկեր երկնա լորին» 49 ։ Այստեղ պետք 
է նշել, որ պավլիկյանները , ինչպես և այլ աղանդավորներ, արևին Քրիստոս 
էին համարում և կոչում ։ 

Քանի որ պավլիկյանները Քրիստոսին համարում էին երկնային աստու– 
ծո հրեշտակը , ապա պարզ է, որ նրանք չէին կարող ընդունել Մարիամին 
որպես աստվածածին ։ Նրանք գտնում էին , որ Քրիստոսը իր մարմինը իր 
հետ բերեց երկնքից , իսկ Մ արի ամ ը նրա համար սոսկ (ր խողովակի » դեր կա- 
տարեց, որի միջով անցավ Քրիստոս 60 , որ Մարիամը Քրիստոսի «ծննդից» հե– 
օ.՚#7 Հովսեփից ուրիշ երեխաներ էլ ունեցավ 

օր Աստվածաշունչ. » գրքերից պավլիկյաններն ընդունում էին միայն Նոր 
կտակարանը , բացառյալ Պետրոս առաքյալի երկու տիեզերական թղթերը ։ 
քերանք անգիր գիտեն Ավետարանն ու Առաքյալը , — գրում է Պետրոս Սի– 
կիլիտցին , — տղամարդիկ և կանայք, քաղաքացիներ և գյուղացիներ։ Նույ- 
նիսկ կարելի է ապշել,– շարունակում է նա,– տեսնելով, թե ինչպես նրանց 
մոտ գտնվող դրամ ագին ստրուկ սկյութացիները ( իմ ա՝ սլավոնները) նույն 
գրքերից են ճառում, թեև չեն էլ կարողանում մաքուր հունարեն խոսել» 62 ։ 
Ավետարանի հիման վրա պավլիկյանները մի գիրք էին կազմել, որն անվա֊ 

15 յՕՅՈՈ1Տ 031713ՏՇ6111 Ո10ՈՅԸհ1 6է թրՏՏԵ^էՏրյ I (16 րՍՏՕ I V Ո 1 1 1 3 Ո 1 Օտ հ86ր6Տ1եսՏ 

բ6ոճ1ստ ։ ձԱքո€ է ԲտէրօւօշԱ շրՅՏԸՅ, է. 94, ըօ1. 733. 

18 ՀՀայ ժողովրդի պատմության քրե ստ ոմատիա յ , է9 7 48 1 Հմմտ * 0601՜^11 յ^ՕՈՅՇՒԱ 

Օհրօոյշօո, բ. 721։ Օրանից կ ա րելի է հանգել այն կարևոր եզրակացության, որ է Ղ ա վէիկ՝~ 

յ աններն էթն իկասլե ս սահմանազատվում էին հույներից։ 

47 տՅովՀաննու Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ Մ ատենագրոլթ իլնք» , էջ 50։ 

48 Տե՜ս Բ. իհ. ՏՕթրԱՀՀհ, ւ^շ՚րօ^ սոսս..., Շ. 202. 

49 րԱ թուղթ առ Կորնթացիս» , ԺԵ, 47։ 

50 Բ. Ա. Տռբոտտա, ը. 205– 207. 

51 ®^ ա յ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 749 1 

5 – Բտէրւ Տ1շս 1ւ, Տտրաւ I, II, III Յէ^տրտստ աո1(։հ«60Տ 6է13ա ԲՅս11ն1շոօտ Ւ/Այրոէ 
Բ31րօ1օշ։3 ջրՅՏԸՅ, է. 104, նօ1. 1336. 
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Հայ Ժողովրդի պատմություն 


հում էին «Զորություն»™։ Փոտ պատրիարքի ասելով , պավլիկյանների մեծա- 
մասնությունը մերժում էր նաև Վուկասի ավետարանը 54 , հավանաբար այն 
պատճառով, որ նա սրբացնում է մարգարեներին 56 ւ Պ ավչիկյանները մերժում 
էին Հին կատակաբանն ամբողջությամբ, այն համարում էին սատանայի ստեղ- 
ծագործություն™, մարգարեներին անվանում ավազակներ և մոլորեցնողներ 67 , 
շարի արարչություն և չարի սպասավորներ™ , որոնց քարոզածը Չար աստծուց 
է ներշնչված՝^ ։ 

Բացի Նոր կտակարանից , աղանդավորները սուրբ էին համարում իրենց 
խոշորագույն աղանդապետ Ս երգիոս-Տ յուքիկոսի թղթերը, որոնցից մեղ 
հայտնի են մի քանիսից առանձին հատվածներ միայն, որոնց հանդիպում 
ենք Պետրոս Ս իկիլիացոլ «Պ ավլիկյանների պատմության » մեջ ։ Այդ թղթերից 
մեկն ուղղված է Կոչոնիայի պավլիկյաններին, մի ուրիշը՝ ոմն էևոն Մոն– 
տանացուն Ավելի ուշ շրջանի «ուղղափառ» հեղինակների տվյալներով , Սեր֊ 
գիոս֊Տ յուքիկոսը աղավաղել էր Սուրբ Գ իրքը և հատկապես Մ ատթեոսի ավե- 
տարանը, քրիստոնեական ողջ վարդապետությունը Հոր , Որդու և սուրբ Հոգու 
մասին*՝։ 

Աղբյուրները որևէ ձ անրակշիռ բացատրություն չեն տալիս պաւԱիկ– 
յանների՝ Պետրոս առաքյալի հանդեպ տածած ատելության և թշնամության 
վերաբեր յալ։ Գուցե պատճառն այն է, որ Պետրոսը համ արվում էր եկեղեցու 
որպես հիմնարկութ յան խորհրդանիշ և վեմ հավատա Համենայն դեպս մի 
փաստ կա, որից կարելի է հանգել այդպիսի եզրակացության ։ Գեորգ Վա- 
նականի «Ժամ անա կա գրության» էսկուրիալի տարբերակում գրված է, որ իր 
մկրտության ժամանակ թրիստոսը տեսավ Պետրոս առաքյալին , որը ներ- 
կայացել էր մարդկանց ՝ տալու վանականի սքեմն ու հանդերձանքը և որ դրա 
համար է , — գրում է նա , — որ պավլիկյանները ատում են նրան* 2 ։ Այս փաս- 
տը մի անգամ ևս ընդգծում է պավլիկյան շարժման դասակարգային բնույթը։ 
Վանականները շահագործող տարր էին հասարակության մեջ, և այդ պատ- 
ճառով պավլիկյանների ատելության առարկան։ 

Պավլիկյանները մերժում էին եկեղեցին , որը համարում էին «դևերի 
կացարան * ( 1X7^7^ 10 V , 65 ինչպես և հոգևորականների դասը ։ 

Պետրոս Սիկիլիացու ասելով, պավլիկյանները նրանց անունից անգամ խոր– 


53 0. Րւտշհշր, 5ւո6 Տ 3 տա 1 սոշ \օո ^Ետշհաօրսոջտքօրաշւո, Տ. 454. 

54 Բհօէ11 Տտրտօ II, օօ1. 108—109. 

55 Նույն տեղում, Ըօ1– 116 ։ 

50 Բհօէ11 Տտրաօ ԸօոէրՅ ծ\Յօւշհտ&օտ, ԲՅէրօ1օջ1& §ր3603, է. 103, շօԼ 132. 

57 օր Հայ ժողովրդի ւ պատմության քրեստոմատիա », էջ 749 ։ 

58 ԲհօէԱ Տտրաօ Ըօոէրտ աաշհ36օտ. շօԼ 129– 

59 Բհօէ11 Տշրաօ II, շօԼ 97. 

50 տ Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա Հ, էջ 766։ 

91 նսէհյրաււ 21 հյԵշո 1 ԸօոքսէՅէւօ 61 ^6րտւօ ւաբ136 6է աս1էւբ11շ11տ 6X560™ հԱւ սա 
յ՝^ՅՏՏ3113Ո0րԱա Տ6Ըէ36, 0 4 ս1 6 1 ԲհԱՈ(13Ա36 6է 00^001111, էձ1ՀՈՇ, ԲՅէրօ1օշ13 ջրՅՇՕՅ, է. 131. 
Ըօ1. 41. 

62 Ր. Ւմ. ՏօւթՈԱՀՈՈ, 14 օ*րօ^ »«։<«..., Շ. 199 — 200. 

63 Տսէհ^ոա 21շՅե6ա ՇօոքսէՅԱօ 6է 6 \^6րտւօ ւաբ13տ տէ աս111թ11(։11տ 6X560^11111111 
1՝1/13ՏՏ3113Ո0րԱա Տ 60 է 36 , գս1 6 1 Բհսոմ31է36 6 1 Ցօշօաւււ, 1՝4|^Ո6, Բ3էր010§13 ջր36ՇՅ, է. 131, 
Շ01. 45 
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շամ էէնւ Իրենց հավաքատեղիները պավլիկյաններն անվանում էին փոխաբե - 
ր արար «կաթողիկե եկեղեցի » կամ աղոթարան 6 * , իրենց հոգևորականներին՝ 
«ուղեկիցներ» և «նոտարներ», որոնք «ոչնլով չէին տարբերվում մնացած մարդ - 
կանցից ոչ հագուստով , ոչ էլ ապրելակերպով # 65 ւ Պ ավլիկյանները չէին ընդու– 
նում սրբերին , հետևաբար և սրբապատկերները 66 , պատկերապ աշտներին կռա– 
սյ աղտ էին անվանում 67 1 Նրանք մերժում էին մկրտության և հաղորդության 
հոգևոր խորհ ուլ ւդները 66 ։ Եթե քրիստոսին համ արում էին երկնային աստուծո 
սրդի, որ Ոչինչ չունի այս աշխարհից , սատանայի աշխարհից, ապա պարզ է , 
որ չի կարելի նրա հետ հաղորդվել հացով ու գինով, մկրտվել ջրով , որոնք այս 
աշխարհի արարիչ սատանայի ստեզծագո րծութ լունն են։ Հաղորդության հացն 
ու դինին նրանք սովորական հաց ո\լ գինի էին համարում 69 , սրբությունից զուրկ։ 

4. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՀԱՄԱՅՆՔԻ ԿԱԶՄԱԿԵՐՊՈՒԹՅՈՒՆԸ 

Պ ավչիկյանները կազմակերպված էին տերիտորիալ համայնքների ձևով։ 
Աղբյուրները հիշատակում են IX դարի 30 - ա կան թվականներին գոյություն 
ունեցող պավլիկյան վեց համայնք։ նրանց թիվյչ հետագայում , մինչև նույն 
դարի 70-ական թվականները , անկասկած, ավելացավ։ Առաջին համայնքը 
Կիբոսսան էր՝ Կոլոնիայի մոա, որին աղանդավորներն անվանում էին Մակե– 
գոնիա*։ Այն հիմնադրվել էր VII դարի երկրորդ կեսին, պավլիկյան շարժ- 
ման հիմնադիր Կոստանդին֊Ս իլվանոսի կողմից։ Բացի Կ ոստ անդինից , հետա- 
գայում այնտեղ էր քարոզել ու վարդապետել նաև Ս իմ եոն-Տիտոսը։ Երկրորդ 
համայնքը Մ ան անագին էր, որ հիմնադրվել էր Գեգնեսիոս֊Տիմոթեոսի կող– 
*1ի&։ VIII դարի առաջին կեսին։ Գեգնեսիոսը այն անվանել էր Աքայա, Պողոս 
առաքյալի հիմնադրած համայնքի անունով 76 ։ Մեզ հայտնի է մի համայնք 
ևս, որ հիմնադրել էր Հովսեփ-Եպափրոդիտոսը։ Այն կոչվում էր Փիլիպպեց– 


6 * էէՀայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 750 , 757։ 

(յշօր^ււ ^ՕՈՅԸհւ ՕՒՄՕՈ^Օււ, թ. 724։ Հմմտ. € Հ ա յ ժողովրդի պատմության քրես- 
տոմատիա», էջ 773 է 

68 Հմմտ. յԱոոտէ. ՏՅՇԸօրսու Շօոշաօրսա Ո0\/3 6է Յաբ11տտ1աՅ Շօ116Ըէ10 է. XIII, 001 
157, 181. Պավլիկյանները մերժում էին և խաչլ ր« Բայց կան և տվյալներ , որոնց համաձայն 

աղանդավորները հիվանդանալիս իրենց վրա էին դևում փայտե խաշը, իսկ աոողջանալուց հետո 
ջարդում այն, վառում կամ տրորում (տե՜ս տ Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիան, 

էջ 773)։ 

(7 ճ Յովհ աննոլ Իմաստասիրի Աւձնեցլոյ Մ ատենագրոլթիւնք» , էջ 46 — 47։ 

68 (րՀայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 749, 757 , 772 ։ 

60 ԲհօէՍ Տտրաօ ՇօոէրՅ յ^ՅւՍօհՅՇօտ, օօ1. 173; 8սէհյա11 յԱօոՅօհւ V^ո6րՅԵ11^տ ըօտոօ– 
Ե11 Բտր1Ե16բէՅ€ հե6ր ։ ալլոօ, ԲՅէրօ1օշ13 ջր3603, է. 131, շօ\, 56. 

70 Պ ատահական չէ, որ Գեգիեսիոս֊Տ իմոթեոսի հիմնադրած համ այնքը կ ո չվեէ է Աքայա ւ 
Պողոս առաքյալի աշակերտ Տիմոթեոսը իր ուսուցչի կողմից հենց իսկական Աքայա ■ համայնքի 
վերակացու էր նշանակվել։ Տե՞ս <ր Գործք աոաքելոց», ԺԹ, 22։ / 

* ևոլոնիայի համայնքը Մակեդոնիա կոչվելու պատճառը Պողոս առաքյալի հետևյալ խոս- 
քերն էին . ՀէԵլ ելեալ ի Տրովադայ 1 դէպ ուղիղ դնացաք ի Օամոթրակէ և վաղիւ անդր ի Նոր քա- 
ղաք, եւ և անտի ի Փիլիպպուս, որ է առաջին վիճակ Մակեդոնացւոց՝ քաղաք Աողովնիա» (ԺԶ, 

1ղ – 12 )* Հմմտ. Ա. Օրձլրօւրք, Լտտ տօսրօտտ 6շ 1՚հ1տէօ1ր6 4տտ Բյա11օ16ոտ. 8ս116է1ո 4շ 
1*ձՇ346ւա6 Բօ^յ 1 46 861շ1զս6, 013ՏՏ6 4&Տ Լ6էէր6Տ, 5~ տատ տ6ո6, է. XXII, 1936, բ. 103, 

Ո. 1. 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


վ»9, Բ“*19 աղբյուրները շեն տաշիս նրա տեղադրությունը։ Սերգիոս-Տ յուքի֊ 
կոսն անձնապես հիմնադրել է երեք համայնք, Կողոսացվոց համայնքը Ար֊ 
գաոլս-Արգովանումյ Եփեսացվսց համայնքը Մոպսուեաոիայում և Լավոդիկեց֊ 
վոց համայնքը ՝ Պոնտոսի Կինոխորիոն կոչվող ավանում։ Վերոհիշյալ երեք 
համայնքների մասին վկայում է ինքը ՝ Ս երգիոս֊Տ յուքիկո սը իր մի թղթում, 
որից քաղվածքներ է արել Պետրոս Սիկիլիացին իր «Պավլի կյ անների պատմու- 
թյան X* մեջ 7 Կ 

Պ ավլիկյան շարժումը գլխավորում էր աղանդապետը , աղանդի ղաղա - 
փարական ղեկավարը * Աղանդապետի պաշտոնն ընտրովի էր և նրա ընտրո։֊ 
թքան գործում մասնակից էին դառնում ոչ բոլոր աղանդավորները , այլ վեր - 
ջիններիս ղեկավար կորիզը , որոնք կոչվում էին սինեկղեմոսներ ( ուղեկից - 
ներ յ 72 » Սինեկդեմոսներին անմիջականորեն ենթարկվում էին Պետրոս Սի - 
կիլիացու խոսքերով ((ավելի ստորադաս ստանուն հոգևորականներ, որոնց 
նոտար են անվանում» 7 ՝* , և սրանք իրենց հերթին նշանակվում էին սինեկ֊ 
դեմոսների կողմից 7 * ։ նոտարների և սինեկդեմոսների պարտականությունն 
էր պավլիկյան գաղափարների ճշգրիտ կիրառումն ու տարածումը։ 

Հացի սինեկդեմ ոսներից ու նոտարներից , աղանդապետն ուներ նաև 
աշակերտների մի խումբ, որոնք աղբյուրն երում կոչված են քաստատներ 2 : 
Պետրոս Սիկիլիացին նրանց համարում է աղանդապետի , տվյալ դեպքում 
Սերդիոսի աշակերտները 7 ^ , իսկ պատրիարք Փոտը Ս երգիոսի աշակերտներից 
ամ են աերևե լիներ ը 1 ^ ։ Աստա տների մասին /քեղ հասած տեղեկությունները 

շնչին են, բայց եղածից կարելի է գալ այն եզրակացության , որ ի տարբերու- 
թյուն սինեկդեմոսների և նոտարների , որոնք գլխավորապես գաղափարական 
հարցերով էին զբաղվածդ աստատներր պավլիկյանների թշնամու դեմ զին– 
.ված պայքարի կազմակերպողներն էին , այսինքն գլխավորապես գո րծնական 
աշխատանքով էին զբաղված է 

թացի աղանդապետից, պավլիկյան շարժումն ուներ նաև զինված ուժերի 
իր ղեկավարը , համենալն դեպս IX դարից սկսած։ իէինված ուժերը գլխավո֊ 
բում էր ոչ թե աղանդապետը , այլ սպարապետը 77 0 % ր /՝/\Կ^է 

նա շատ մեծ ուժ ու կշիռ ուներ պավլիկյան համայնքի ներսում ծագած բա- 
ղում հարցերի լուծման գործում ։ Աղանդապետ Ս երգիոսն ու սերգիոսական֊ 
ները Վահանից ու վահ անյաններից ուժեղ էին այն պատճառով, որ զինված 
ուժերի հրամանատարը ո հավատքով » սերգիոսական էր 7 *։ Սերգիոսր վերջին 
աղանդապետն էր, պ ավլիկյան շարժման գաղափարական ղեկավարը։ Նրա- 
նից հետո հանդես եկած Աարբեասն ու Խրիսոխիրը աղանդապետներ չէին , 


71 *Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա» , էջ 768 ։ 

72 Սինեկդեմոս են կոչված աԳործք ասաքելոցում » (ԺԹ, 30) Պոզոս առաքյալի աշակերտները » 
Այստեղ էլ պա՛վլիկյանները ջանացել են նմանվել իրենց պատրոնին ։ 

73 <ր Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա» , էջ 768։ 

7* Սերդիոսի բազմաթիվ սինեկգեմ ոսներից հայտնի են հետևյալ վեցի անունները * Մի- 
քայել, Աանակարիս , Հովհաննես, Թեոդստոս, Վասիլ և Զոսիմոս։ 

75 օ Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 76^8 1 

76 Բ. Ւձ. ՏԱթրասւս., Ա(րր(աաււէո յսւո «<րրօբո» ոշօյւասւՅոշտօրօ Հրահատ, 

€. 193 . 

77 նույն տեղում, էջ 192։ 

7 ^ Նույն տեզոմ։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 


40Շ 


այլ զինված ուժերի ղեկավարներ , սպարապետներ։ նրանց պաշտոնը նույն- 
պես ընտրովի էր և դրան մասնակցում էին բոլոր աղանդավորները 73 » 

Տ. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ՀՋՈՐԱՑՈԻՄԸ ՍԵՐԳԻՈՍ-ՏՅՈԻՔԻԿՈՍԻ 
ՕՐՈՔ։ ՍԵՐԳԻՈՍ-Վ1ԱԱՆ8ԱՆ ՊԱՅՔԱՐԸ 

Դրիզոր ՚Մամիկոնյանի հալածանքներից հետո պավլիկյան շարժման ղե- 
կավար Հովսեփ-եպափրոդիտոսը ստիպված փախուստի էր դիմել Պ իսիդիայի 
Անտիոք քաղաքը, որտեղ մոտ երեք տասնամյակ վարդապետել է պավլիկյան 
ուսմունքը և այդ նահանգում պավլիկյան շարժման մի կարևոր կենտրոն 
հիմնել։ 

Հովսեփ֊Եպափրոդիտոսի մահից հետո պավլիկյան շարժման ղեկավար 
է դառնում ոմն Վահան։ Թայը մի քանի տարի անց պավլիկյանների շրջանամ 
հանդես է գալիս Սերգիոս ( Սարդիս ) անունով մեկը , որին վիճակված էր դառ ~ 
նալու պավլիկյան շարժման ա մ են ա կարկառուն աղանդապետն ու գաղափա- 
րախոսը։ 

Սերգիոսը ծնվել էր Անկյուրայի շրջանում ։ Բյուգանդական հեղինակները , 
և ամենից առաջ Պետրոս Ս իկիլիացին ոչ մի աղանդապետի նկատմամբ այն- 
քան անզուսպ շեն , ինչքան Սերգիոսի , ոչ մեկի հասցեին այնքան լուտանքներ 
չեն թափում , ինչքան նրա։ Դա ապացույց է Սերգիոսի ճ պավլիկյանների շրջա- 
նում հիրավի խոշոր դեմք լինելուն ։ 

Ահա թե ինչպես է ներկայացված աղանդապետ Սերգիոսը Պետրոս Ս ի– 
կիլիացու երկում։ Դրյուինոս անունով մեկը , գրում է բյուղանդացի պատմիչը, 
<ր.«. մի որդի ունեցավ, սատանայի պաշտպան Սերգիոսին , ով շատերին գառ - 
ներից գայլ դարձրեց և նրանցով ցրիվ արեց Քրիստոսի հոտերը։ Սերգիոսին , 
գառան կերպարանքով սարսափելի գայլին, ով խորամ անկորեն ի՛րեն առաքինի 
ներկայացրեց և այդ ձևով շատերին խաբեց։ Սերգիոսին, Քրիստոսի խաչի 
թշնամուն, բերանն անաստվածության , Աստվածածնի և բոլոր որբերի հայհոյի֊ 
չին։ Սերգիոսին , Քրիստոսի առաքյալների թշնամուն , մարգարեներին ատողին, 
Սուրբ Դրքից խորշողին , դեպի առասպելներն ու կեղծիքը, դիմողին։ Սերգիո- 
սին, Քրիստոսին ասվողին, եկեղեցու թշնամուն , օր որ ղորդին Աստուծոյ առ 
ոտն եհար, և զարիւն նորոյ ուխտին խառնակ համ արեցաւ և զհոգին շնորհաց 
թշնամանեաց^է Սերգիոսին , ով իրեն մխիթարի չ 81 էր համ արում և Տյուքի֊ 
կոս կոչում և իր աշակերտների կողմից երկրպագվում որպես սուրբ հոգիշ^՜է 
Այդուհանդերձ Պետրոս Ս իկիլիացին չի ուրանում, որ Սերգիոսը անչափ զար- 
գացած ու կարդացած մարդ էր։ 

Սերգիոսը մինչև պավլիկյան աղանդին հարելը աստվածաբանությամբ 
չէր զբաղվել, անգամ ավետարաններին ծանոթ չէր* Պավլիկյան աղանդին 
հետևող մի կնոջ հարցին , թե ինչու չի ընթերցում ավետարանը , Սերգիոսը 
պատասխանել էր, թե դա հոգևորականների գործն է, և ոչ աշխարհականնե- 
րի։ Բայց, երբ այդ կինն իրեն ասաց, որ դա ճիշտ չէ, պետք է կարդալ ավե- 
տարանները, քանի որ հոգևորականները կեղծում են աստծու խոսքը, ավե֊ 

79 նույն տեղում , էջ 195։ 

80 ծ Թ ուղթ աո Եբրայեցիս։։, Էջ 29։ 

՝ Հովհաննես ավետարանում մխիթարիշ է կոչվում սուրբ հոգին I 

82 ր Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմ ատի աՏ, էջ 759։ 
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Հայ ժողովրդի պատմության 


տ արանների ասույթների իսկական միտքը լեն հասցնում հավատաց յալնե֊ 
րին, նպատակ ունենալով հավատացյալ ժողովրդից ճշմարտությունը թաքցնել , 
դրա վրա ահա , Սերգիոսը հետաքրքրվում է, համոզվում պավչիկյան կնոջ 
ասածներին և շատ չանցած Պետրոս Սիկիլիացու խոսքերով, նա իրեն ներ- 
կայացրեց, որպես <ր պայծառ ճրադ, լուսավոր աստղ, փրկության առաջնորդ»* 1 ։ 
Նա ստացավ Պետրոս առաքյալի աշակերտ Տյուքիկոսի անունը և եռանդուն 
պործունեություն ծավալելով , նորանոր զանգվածներ մասնակից դարձրեց 
աղանդին , Պետրոս Սիկիլիացու ասելով ք՝ « շատերին ուղղափառ հավատքից 
հեռացրեց»**։ 

Սերգիոս-Տ յուքիկո սի և Վահանի միջև շուտով ծագում են տարաձայնում 
թյուններ, որոնք գնալով արյունահեղության պատճառ են դառնում։ Աղան - 
դա պետ Հովսեփ-Եպափրոդիտոսի անմիջական հաջորդը Վահանն էր։ Ինչպես 
կարելի է եզրակացնել Պետրոս Սիկիլիացու տվյալներից, Վահանը քարոզում 
էր Հովսեփի վարդապետությունը և մշտապես ապ ա վին ում էր իր ուսուցչի հե- 
ղինակությանը*^, այնինչ Սերգիոսը , ելնելով ըստ երևույթին ժամանակի պա- 
հանջից, նոր գաղափարներ էր ներմուծել պավլիկյան վարդապետության մեջ, 
մի բան , որ պատճառ դարձավ պավլիկյան շարժման՝ երկուսի տրոհվելուն։ 
Պիտի ենթադրել, որ շարժումը ժամանակի ընթացքում ունեցել է ճյուղավո- 
րումներ, քանի որ դեռ VIII դարի սկզբներից շարժմ ան ներսում առկա էին 
երկպառակություններ Գե պնեսիոս-Տ իմ ոթեոսի և Թեոդորոսի, ինչպես և նույն 
դարի կեսերին գործած աղանդապետներ Հովսեփ-Եպափրոդիտոսի և Զ ա քա- 
րի ա յի միջև։ Պետրոս Սիկիլիացին ցույց է տալիս, որ նման պայքարը աղան- 
դապետների միջև դրանից առաջ էլ գոյություն ուներ և հիմնականում գաղա- 
փարախոսությանն էր վերաբերում 

Պավլիկյան աղանդին մասնակից էին լինում աշխատավոր բնակչության 
ամենատարբեր խավերը , տարրեր ժողովուրդների ներկայացուցիչներ* 7 ։ Այս 
հանգամանքը չէր կարող չանդրադառնալ շարժման վրա։ Ս երդի ոս –Վահան յան 
վեճը էլ ավելի խորացրեց այդ պայքարը և IX դարի սկզբում պավլիկյան 
շարժումը տրոհվում է երկու մասի։ Ովքեր հարեցին Ս երգի ոսին , կոչվեցին 
սերգիոս ականներ, իսկ ովքեր Վահանին 1 վահան յաններ։ 

Սերգիոսը 801 թ* սկսած 84 տարի գլխավորեց պավլիկյան շարժումը , 
հասցնելով այն աննախընթաց հզորության , նա հսկայական դեր խաղաց 
պավչիկյան համայնքների ամրապնդման գործում, համառ պայքար մղեց 1 
ընդդեմ շահագործող դասակարգերի։ Պետրոս Սիկիլիացին իր աշխատության 
մեջ քաղվածաբար բերում է Ս երգիոսի մի քանի նամակների պավլիկյան 
գրականության մեզ հասած միակ նմուշները։ «Ես հոգնել եմ, գրում էր Սեր- 
գիոսը , — Արևելքից Արևմուտք և Հյուսիսից Հարավ, իմ ծնկների վրա ■Բրի Ա– 
տ՝ոսի Ավետարանը քարոզելով»։ նա պավլիկյան համայնքներ կազմակերպեց 

83 * Հաչ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա ս, էջ 764։ 

84 Նույն տեղում , էջ 763 1 

85 Վահանը հպարտանում էր, որ ինքը ուսուցանում է պավլիկյան վարդապետությունն այն- 
պես, ր ինչպես սկւ զբից սովորեցրել էս Հովսեփ-եպափրոգիտոսը։ Տե՜ս <տՀայ Ժողովրդի պատ- 
մության քրեստոմատիաս , էջ 767։ 

86 Նույն տեղում , էջ 758 ։ 

87 Վահանը Հայաստանից էր, Սերգիոսը 1 Փոքր Ասիայից։ Այս հանգամանքը ցույց է տա - 
լի ա, որ երկու աղանդապետները գլխավորեցին շարժմ ան աշխարհագրական և էթնիկական ՝ւմա ս– 
տով երկու տարբեր հատվածներ ։ 


Հայաստանը արաբական խալիֆա յաւթ յան տիրապետության ներք 
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Պոնտոսում (Կի նոխորիոնի համայնքը ), Մոպսուեստիա յում , Ար գաուսում ։ որ - 
տեղ ե երկար տարիներ վարդապետել է։ նիկեփոր I կայսեր ժամանակ , այսին - 
թըն Ս երգիոսի գործած շրջանում , պավլիկյան խոշոր համայնքներ կային 
Փոյուգիայում և Լիկաոնիա յում ։ Հիշյալ կայսեր ժամանակ պավլիկյաններն 
սկսեցին աղատ գործել և « շատերը կործանվեցին նրանց անօրեն գաղափար- 
ներից»™։ 

6. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆՆԵՐԻ ՀԱԼԱԾԱՆՔՆԵՐԸ IX ԳԱՐԻ ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍԻՆ 

Իսավրացիների և նրանց նախորդող կայսրերի կողմից աղանդավորների 
դեմ ընդունված օրենքներն իրենց ուժը չկորցրին նաև հետագայում։ Փոտ 
պատրիարքի Կանոնագրքում պավլիկյանների առնչությամբ ասված է, որ 
նրանք ենթակա են մահապատժի, նրանց ունեցվածքը ՝ բռնագրավմ ան 4 Աղ ան- 
ցավորները իրավունք չոմւեին կտակ թողնելու, նրանց երեխաները ՝ ժառանգ 
գություն ստանալու™։ Ուժի մեջ էր նաև երկրորդ նիկիական եկեղեցական ժո - 
զովի կանոնը , որտեղ ասված էր, որ մանիքեական (իմա՝ պա վիկ յան ական) 
գրքեր ունեցողը , և դրանք կրակի տրվելու համար չհանձնողը, պատժի է են - 
թակա 90 ; Հրապարակ են գալիս բազմաթիվ գործեր ճ հակաճառություններ , 
ուրացման բանաձևեր և այլ գրվածքներ ՝ ուղղված առհասարակ աղանդավոր- 
ների դեմ, ինչպիսիք են Հովհան Դամ ասկացու, Մեթոդիոս , նիկեփոր, Փոս > 
պատրիարքների և այլոց գործերը ։ Վերջինս Կոստանդնուպոլսի Մեթոդիոս 
պատրիարքի հիշատակին գրած շարականում , նույնիսկ աղոթում էր աստ- 
ծուն՝ փրկել աշխարհը ամեն տեսակի աղանդներից^ 1 , բայց և Ապառնում 02 
Քրիստոսի խոսքերով «բայց զթշնամիսն իմ զայնոսիկ, որ ոչն կամէին զիս 
թագաւորել ի վերայ նոցա, ածէք այսր և սպանէք առաջի իմ»™։ 

Բյուգանդական կայսրությունը պավլիկյանների դեմ օրենքներ հրապա– 
րակելով չբավարարվեց։ IX դարից սկիզբ առան դաժան և տմարդի հալածանք- 
ները, որոնք, հենց իրենց՝ բյուգանդական հեղինակների ասելով, պատճառ 
դարձան կայսրությունը փորձությունների ենթարկելու ։ 

Նիկեփոր կայսեր հաջորդ Միքայել I Ռանգաբեն (811 — 813 ) և Լևոն V 
Հայկազնը (813 — 820), Պետրոս Սիկիլիացու ասելով, (ր տեսնելով , որ աղանդը 
վարակել է քրիստոնյաների մեծ մասին, հռոմեական պետության բոլոր շըր– 
ջանները հրաման ուղարկեցին՝ որով այդ պիղծ աղանդի կողմնակիցներին 
կոտորում էին»^։ Միքայել 1-ը նախ և առաջ մահապատժի հրաման արձակեց 
Փոյուգիայում և Լիկաոնիա յում ապրող պավլիկյանների վերաբերյալ ։ Բայց 
դատավճիռը նա ի կատար չածեց, որովհետև նիկեփոր պատրիարքը հուսով 
էր, որ հնարավոր կլինի նրանց ուղղափառության գիրկն ընդունել, բայց, Թեո֊ 


8 ® Հ Լալ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա*, էյ 738։ 

։# ՐհօէԱ Բ8էրԱրօհ86 0օոտէ8ոէ1ոօբօԱէ8ո1 ՏյոէՅ^աՋ ՕՅՈօոստ, ծ41^ոճ, ԲՅէրօ1օջ18 
Տ1-Ջ6ՇՅ, է. 104. 00 1. 869 (է1է. XII, 08բ. 2). 

90 Նույն տեղում , էԱ– XII, 03թ. 3։ 

91 Բհօա Բ8էր13րօհՋ6 Ըօււտէցոէ1ոօբօ11րՅո1 ՇՁրրո1ոՅ, I, ՏԱօհօրօո 1ո տՅՈօւսա ծ1շէհօ– 
Յւսա 0օոտէ8ոէւոօբօ11է3ոսրո, ձհւշոճ, Բնէրօ 1 օ §13 ջրՅօօՅ, է. 102, օօ1. 577. 

03 ԲհօէԱ Տտրաօ ԸօոէրՅ ւ\\3ո1օհ36օտ, օօև 176. 

93 Ղուկաս, ԺԹ, 27։ 

94 ՄՀայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա յ>, էյ 767 ։ 
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Հայ ժողովրդի պատմություն 


փանեսի ասելով օր այդ մոլորությամբ հափշտակվածների համար զղջալն ան֊ 
հնարին բան էր» 96 ։ Հակառակ դրան , Միքայել կայսրը պավլիկյաններից 

« շատերին սրակոտոր արեց» 96 ։ Հալածանքները տարածվեցին նաև Արմենիակ– 
ների բնակաթեմում ։ Նեոկեսարիայի եպիսկոպոս Թովման և էքսարքոս Պա- 
րտ կոն դա կեսը , այսինքն հոդևոր և աշխարհիկ իշխանությունները , պավլիկ֊ 
յանների կոտորած կազմակերպեցին։ Բայց աղանդապետ Սերդիոսի Հաստատ֊ 
ներ» 97 կոչված աշակերտները, ինչպես և Աինոխորիոնի 96 աղանդավորները 
սպանում են վերոհիշյալ երկու անձնավորությունն §երին, որից հետո աստ ատ - 
ները փախչում են Մ ելիտենե" , այսինքն անցնում են արաբական տերության 
սահմանները։ Մելիաենե է դալիս նաև աղանդապետ Սերգիոսը։ Նրանք ըն- 
դունողը Մելիտենեի ամիրա Օմար իբն Աբդալլահ ալ֊Ակթան էր, որ աղանձ–֊ 
դավորների բնակության համար հատկացրեց Արգաուս (այժմ՝ Արդովան) 
քաղաքը՝ Մելիտենեի մոտ։ Հենց այստեղից էլ պավլիկյանները սկսեցին աս֊ 
պատակել Բյուզանդական կայսրության սահմանամերձ շրջանները 169 * 

Սերգիոս-Տ յուքիկոսը 835 թ, Արդաուսում սպանվում է ոմն Ցանիոնի 
կողմից։ Բացառված չէ, որ նրա սպանությունը բյուգանդական իշխանություն- 
ներն են կազմակերպել։ Աղանդապետի մահից հետո պավլիկյանները նոր ա - 
դան դա պետ չընտրեցին, հավանաբար, համոզված լինելով, որ նման լարված 
իրադրության պայմաններում այդ հարցը կարող էր ներքին նոր վեճի ու պայ- 
քարի առիթ ծառայել ։ Սերդիոսի օր ուղեկիցներից » (սինեկդեմոս) Թեոդոտոսը 
իր ուսուցչի մահից հետո շատ աշխատեց և վերացրեց սե րդիո ս ականն ե րի և 
վահան յանների միջև գոյություն ունեցող սուր հակամարտությունը։ <ր Հակա- 
ռակության և ոչ մի հիմք չկա սերգիոս ականների և վահանյանների միջև , — 
համոզում էր նա իր ազանդակիցներին , — բոլորն էլ մինչև մեր ուսուցչի՝ Սեր- 
դիոսի հանդես դալը միևնույն հավատքն էինք դավանում յօ 10 1 < Թեոդոտոսը, 
ինչպես և Սերդիոսի մյուս <ր ուղեկիցները» այնուհետև հավասարապես ղեկա- 
վարեցին շարժում լ ւ ։օ2 ք 

Բյուզանդիայում մնացած պավլիկյանները , ի պատասխան կայսրության՝ 
իրենց նկատմամբ ձեռնարկած հալածանքների , մասնակից են դառնում Թով- 
մա Գազիրացու ապստամբության՝ ընդդեմ կենտրոնական իշխանության ։ 
Ապստամբի խայտաբղետ զորքերի մեջ էին գտնվում և նրանք , «ովքեր բաժա- 
նում էին Մանիի պիղծ մոլորությունը»^ 66 ։ 

95 Նույն տեղում , էջ 739։ 

9.6 Նույն տեղում։ 

97 Հ ավան արար հայերեն «հաստատ* բառից (պինդ, ամուր , ճշմարիտ. Հունարեն * 
հմմտ. Պողոսի Ա թ ւ*ւ ժ առ Աորնթացիս, Ժե։ « Եդբայրք իմ սիրելիք , հաստատուն եղերուք , ան- 
շարժ կացէք , առաւել լերուք ի պորձ Տեառն յամենայն Տամ*)։ Աստատնե րր աղանդապետ Սեր– 
գիոսի անվանի տշակե ոտներն էին , որոնք պետք Լ, որ հաստատուն լինեին իրենց 

Ուսուցչի պատգամներին։ 

կինոիաորիսնը տեղադրվում է մամ ան ակս։ կից Ա*աՀ ալա֊կալե սի ֊ում , Նեոկեսարիայի 

(նիքսար) մոտ։ Տե՛ս //. Օրմյրօէրշ, Բօսր 1՚հ1տւօ1ր6 (3 6Տ 6ջ11տտտ Րջա11շՅշոո6Տ, 

մս Բօոէ, Տբ1տբՅոտ տո Օր16ոէ3113 0հր1տէ13ՈՅ Բտր1օ(31ԸՅ ։ Vօ1. XIII, Ի4օ 3 — 4, Բօ– 

աՅ, 1947, բ. 513. 

99 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա ն, էջ 768։ 
նայն տեղում ։ 

191 նույն տեղում ։ 

102 Նույն տեղում , էջ 767։ 

303 ՕտոտտԱ Ոճքսա, տ* րտօօշոաօոտ ՇօրօԱ Լօշհաաս, Ցօոոյտ. 1834, բ. 33. 


Հայաստանը արաբական քսայիֆայոէքէ չան տէրաՆքեաաթ չան ն երք 
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Պավլիկյանների մասնակցությունը կայսրության դեմ ուղղված մի ապըս֊ 
տամ րության , որի ղեկավարն էր աղանդավորական գաղափարների հետ ոչ մի 
առնչություն չունեցող մեկը , բացահայտում է պավլիկյանների շարժման դա- 
սակարգային բնույթը , ցույց տալիս , որ աղանդավորները միշտ * պատրաստ 
կին մասնակցելու ամեն մի շարժման , որն ուղղված էր տիրող կարգերի դեմ^®** 
Թովմա . Գաղիրացու ապստամբության ճնշումից հետո պավլիկյանների 
հալածանքները կայսրության ասհմ աններում շարունակվեցին նոր ուժով։ 
Թեսփիլոս կայսրը ( 829 — 842) դաժան հալածանքների ենթարկեց պավլիկ- 
յաններին, նրանց բանտ նետեց և մահապատժի ենթարկեցրու, Թեոփիլո սի կին 
Թեոդորա կայսրուհու ժամանակ (842 — 856) հալածանքներն ստացան ան- 
նախընթաց ծավալ ւ Կայսրուհին որոշեց ինչ գնով էլ լինի վերջնականապես լու - 
ձել աղանդավորների հարցը Բյուզանդիայի սահմաններում ր Դրա համար նա 
մի պատժիչ արշավախումբ կազմակերպեց, որը գլխավորեցին հայտնի զինվո- 
րականներ Լևոն Արգիրոսը , Անդրոնիկոս Դուկասը և Սուդալիսը։ նրանց ծրա- 
գրի մեջ էր մտնում արևելքի պավլիկյաններին դարձի թմրելը, հակառակ 
դեպքում բնաջնջելը։ Հազարավոր պավլիկյաններ ցցահան եղան, սրի քաշվե- 
ցին կամ ծովահեղձ արվեցին ։ Աղբյուրների չափազանցված տվյալների համա- 
ձայն Թեոդորա յի այդ պատժիչ արշավախումբը կոտորեց շուրջ հարյուր հա- 
զար պավլիկյանների , գրավեց նրանց ունեցվածքը 106 ք Թեոփանեսի Շարունա- 
կողը 9 ՈԼ Տ9 է տալիս նաև , որ նման տմարդի վերաբերմունքը կայսրության հա- 
մար բազում աղետների պատճառ դարձավ)® 7 ։ Պավլիկյան ներն իրենց կյանքը 
փրկելու համար ստիպված էին միջոցներ ձեռք առնել, կազմակերպել իրենց 
պաշտպանությունը և գոյության պայքար մղել։ Դեռ ավելին, նրանք դաշինք 
կնքեցին կայսրության ոխերիմ թշնամու՝ Արաբական խալիֆայության հետ։ 

Թեոդորա յի հազարավոր զոհերի մեջ էր Անատոլիկոն բ անակաթեմ ի զո- 
րավար Թեոդոտոս Մ ելիսենոսի պրոտոմ անդատ ո ր Կարբեասի հայրը, որ պավ- 
լիկյան գաղափարներ էր դավանում ։ Կարբեասը ծառայում էր պավլիկյանների 
գլխավոր կենտրոններից մեկում 1 Կոլոնիա քաղաքում , որ Անատոլիկոն բա֊ 
նակաթեմի կազմում էր գտնվում^®**։ Իմանալով իր հոր սպանության մասին, 
Կարբեասը , որ նույնպես պավլիկյան էր, հինգ հազար աղանդավորների գլուխն 
անցած ապաստան է գտնում Մելիտենե քաղաքի ամիրա Օմար իրն Աբդալլահ 
ալ-Ակթայի մոտ, որտեղից էլ գնում է ամիրապետի մոտ ւ Աղանդավորները 
սիրալիր ընդունելություն են գտնում և դաշինք կնքում ամիրապետի հետ ճ ընդ- 
դեմ Բյուգանդական կայսրության։ Կարբեասը դառնում է պավլիկյանների 
զինված ուժերի հրամանատարը։ Նրա օրոք Բյուզանդիայից արաբական տի- 
րապետության տակ անցնող աղանդավորների թիվն այնքան մեծ էր, որ Կար֊ 


104 8 . 3. Ժ1 ս/ասպ, ՈՅ 3.1888380806 Ք8«>868116 8 083387811 8 VIII II 86080*1 Ո0յ10 811 86 

IX 8.. ՕսՅՋււաՏշաՏ 0բ6«688ււ8, ր. V, 1952, օ. 64. 

105 ձնէՅ ՏյոըԱ աշՋու 6բ1տշօբ1 ոաոՅտէտրււ Բտ16Շ6է1, ձո3160էն 8 օ11յոՃ1յոջ, է. XVI, 
8րս\6116Տ, 1897, բ. 159. 

106 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 787 — 788 1 

107 Նույն տեղում , էջ 787։ 

108 ճ. 8ԱՇԱձե€ՑՇՈԱԱ է Ո. Ւք ԱՈԱ7Ա», Շ8333888 0 42 ճծա08&Օ888 0. ք 29։ 


Կոլոնիան հետագայում կազմեց առանձին բ անակաթեմ է Նրա կազմում էր գտնվում պավլիկյան - 


ների մ այր ար ազար Տեֆրիկեն* 
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Հայ ժողովրդի պատմության 


բեասը ստիպված նոր քաղաք է հիմնադրում՝ Տեֆրիկեն, որը դաոնում է պա վ֊ 
լիկյանների մայրաքաղաքը ւ Պավլիկյաններն ասում էին, որ հենց Տեֆրիկեից 
է դուրս գալու «Տիրոջ օրենքն ու խոսքը» 109 ։ Ահա այստեղից Կարրեասը, դաշ- 
նակցած Մելիտենեի ամիրայի, ինչպես և Տարսոնի ամիրա Ալի իրն Յահյա 
ալ– Արմ անի ի հետ ոօ սկսում է երկարատև և արյունալի մի պայքար կայսրու- 
թյան դեմ , որը շարունակվելու էր նաև իր մահվանից հետո ւ 

7. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆՆԵՐԻ ԶԻՆՎԱԾ ՊԱՅՔԱՐԸ ԲՅՈՒԳԱՆԴԱԿԱՆ 
ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ 

Արաբապավլիկյան միացյալ ուժերի դեմ 856 թ . դուրս եկավ բյուգանդա- 
կան հայազգի զորավար Պ ետրոնասը , Ռեոդորա կայսրուհու եղբայրը , որ Թրա֊ 
կեսիոն բանակաթեմի զորավարն էր։ Նրա արշավանքն ավելի ւ գերեվար ական ։ 
ավարառուական բնույթ էր կրում և հիմնականում Ս ամոսատի և Տեֆրիկևի 
շրջանում էր տեղի ունենում։ 859 թ * արաբապավլիկյան միացյալ ուժերի դեմ 
դուրս է գալիս բյուգանդական զորքը ՝ պատանի կայսր Միքայել 111-ի և նրա 
մորեղբայր՝ կեսար Վարդասի գլխավորությամբ։ Բ յուզան դա ցիները նախ և 
առաջ որոշում են պաշարել և գրավել Սամոսատ քաղաքը , բայց չարաչար 
պարտության են մատնվում։ Գերի ընկնելուց հազիվ է փրկվում Միքայել 111-ը։ 
Այս մարտում քաջագործությամբ փայլեց պավլիկյան Կարբեասը, որի ձեռքն 
ա՛նցան բյուղանդական շուրջ հարյուր բարձրաստիճան հրամանատարներ* ՚ 1 ։ 
Այս միջոցին Լուլվա բերդի բնակիչները ապստամբում են բ յուզան դա ցիների 
դեմ և քշում իրենց կառավար լին։ 

860 թ . Միքայել կայսրը իմ անալով, որ արաբներն ու պավլիկյանները 
նորից են հարձա կվել կայսրության վրա , շուրջ քառասուն հազարանոց զորքով, 
որ գլխավորապես թրակացիներից ու մակեդոնացիներից էր բաղկացած , դուրս 
Լ գալիս հակառակորդի դեմ։ Փոքր Ասիայի հյուսիսից շարժվելով, նա գրավեց 
Դազիմոն բերդը՝ Ս եբաստիա յի շրջանում և ճամբարեց Կելարիոն կոչված 
խոտառատ դաշտում ։ Այստեղ ճակատամարտ տեղի ունեցավ, որտեղ Միքայել 
111-ը դարձյալ պարտություն կրեց, դիմեց փախուստի և ապաստանեց Անգին 
կոչված բարձունքի վրա։ Հենց այստեղ էլ եկավ և նրան պաշարեց Մ ելիտենեի 
ամիրան։ Կայսրը, օգտվելով հակառակորդի ճամբարում ծագած պարենային 
դժվարություններից , կարողացավ մի կերպ փախուստի դիմել և փրկվել։ Նույն 
տարվա ամառային արշավանքի ժամանակ Կար բեասը , արաբ պատմիչ Տա- 
րարի ի ասելով, ձեռք բերեց հինգ հազար գերիներ։ Նույն քանակությամբ գե- 
րիներ ձեռք բերեց և Ալի իրն Յահյա ալ-Աբմանին 1 ^։ 

Ռազմ ական գործողություններն իրենց գագաթնակետին հասան 863 թա, 
երբ Մելիտենեի ամիրա Օմարը արշավանքի դուրս եկավ Բյուգանդական 


109 Բտէրւ Տ1 ըա11 Տ6րրոօ I Շօոէրտ աո 1 շհ 863 տ, ա&ոշ, Բձ էրօ1օջ1Ձ շրՅՏԸՅ, է. 104, օօ1 
1327. 

110 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա* , էջ 783։ Այս հայազգի ամիրային հի- 
շում են Հովհաննես Դրասխ անակերտցին (տԱլի Արմ անի* ) , Աամոլել Աներին, Ասողիկը, Վար– 
դան Արևելցին (ոԱլի Արմնիօ, «Աքի "րղի Ցահյէի», *Ալի *րդի Վահէի* ձևերով)։ 

111 ոՀայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա », էջ 789։ 

112 յհ. յ4. 8(1ՇԱՀՒ66 . 80330700 0 ՅթՅճնյ. ՈՕյա7006Ը1Հ06 070011160118 8«ՅՋ0700 0 ՅթՋ֊ 

<5օծ 33 տբ6«8 ^«ՕթՈճՕՏՕՏ ^«»ՁԸ7«», ՇՈ6., 1900, 0. 1 95. 


Հա ււււստւսնր արաբական խ ա լիֆա յոլթ յան տիրապետության ներքո 
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կայսրության սահմանները։ Ավարի առնելով Արմենիակների բանակաթեմը, 
Օմար ամիրան հասավ մինչև Սև ծովի ափը , գրավեց ծովափնյա Ամիսոս 
(այժմ՝ Սամսոն) քաղաքը։ Միքայել /// կայսրը նրա դեմ ուղարկեց զորավար 
Պետրոնասին, Թրակեսիոն բանա կա թե մ ի զորավարին։ Վճռական ճակատ ա֊ 
մարտը - տեղի ունեցավ 863 թ* սեպտեմբերի 3-ին՝ Արմենիակների և Պափ - 
յաղոնիայի րանակաթեմերի սահմանի վրա , Պոսոն վայրում , Դյուրին կոչված 
հովտում , Հայիս գետից արևմուտք ։ Պետրոնասին հաջողվեց շրջապատել ամի- 
րային ։ Հյուսիսից հարձակման անցան Արմենիակների , ԲուկեԱարների , Աո֊ 
լոնիայի և Պափլագոնիայի րանակաթեմերի զորավարներն իրենց զորքերով , 
հարավից Անատոլիկոնի, Օպսիկիոնի և Աապադովկիայի զորավարները և Սե֊ 
լևկիայի ու Խարսիանոնի կլե յս ուրարխնե րը ։ Ենքը՝ Պ ետրոնասը Թրակեսիոն 
բան ակաթեմ ի զորքերով կայսերական չորս գնդերով և Թրակիայի ու Մ ակհ֊ 
ղոնիայի րանակաթեմերի զորքերով հարձակման անցավ արևմուտքից ։ Արա - 
բ ական աղբյուրների տվյալներով այդ ճակատամարտին մասնակցեց րյու– 
ւ զան դա կան հիսուն հազար զինվոր։ Ամիրա Օմարը սպանվեց այդ ճակատա- 
մարտում, իսկ նրա բանակը գլխովին ջախջախվեց։ Մի փոքր զորամասով կա- 
րողացավ փրկվել ամիրայի որդին , որը , սակայն, ի վերջո գերի ընկավ^է 

Պոսոնի ճակատամարտը շրջադարձային նշանակություն ունեցավ բյու֊ 
զանգաար աբական դարավոր հակամարտության մեջ։ Բյուզանդացիներին ար- 
դեն հաջողվեց երկարատև պարտություններից հետո ի վերջո իրենց ձեռքը 
վերցնել պայքարի նախաձեռնությունը ։ Նրանք կարողացան ժամանակի ըն- 
թացքում վերագրավել անցյալում կորցրած բազմաթիվ շրջաններ։ 

Կարբեասի մահից հետո (863) պավլիկյանների զինված ուժերը գլխավո- 
րեց նրա զարմիկն ու փեսան ՝ Խրիսոխիրը, որը նույնպես ծառայում էր բյու- 
գանդական բանակոէմ և ուներ սպաթարի աստիճան։ նա ևս վաղուց աչքի էր 
ընկել իր աղանդավորական հայացքներով։ Պատահական չէ, որ նույնիսկ Փոտ 
պատրիարքը երկու նամակ է ուղարկել նրան 1 ջանալով հեռու պահել աղանդից ւ 
Բայց տեսնելով , որ իր ջանքերն ապարդյուն են, ստիպված եղավ մի երրորդ 
նամակ գրել , որտեղ նրան որակում է որպես «մ արդակերպ օձ# 11 ** 

Խրիսոխիրի օրոք պավլիկյանների ռազմական հզորությունը հասնում է 
ամենաբարձր աստիճանին։ Խրիսոխիրի գլխավորությամբ այդ զորքը արշա- 
վանքի ժամանակ հասավ մինչև Նիկիա և նիկոմեդիա։ Նա մուտք գործեց նաև 
Թրակեսիոն բանակաթեմի՝ Հովհաննես Աստվածաբանի թեմը, որի եկեղեցին 
իր ձիերի համար ախոռի և ձեռք բերված ավարի պահեստի վերածեց։ 

869 թ. Վ ասիլ I Մակեդոնացի կայսրն արշավեց Խրիսոխիրի դեմ, բայց 
հաջողություն չունեցավ։ Վերադառնալով մայրաքաղաք, նա մտավ իր կա- 
ռուցած Հրեշտակապետաց եկեղեցին և պաղատեց աստծուն ՝ իրեն արժանացնի 
տեսնելու Տեֆրիկեի կործանումը։ Հենց այդ ժամանակ էր, որ Վասիլ 1-ը Պետ- 
րոս Սիկիլիացուն Տեֆրիկե ուղարկեց գերի ընկած զորահրամանատարների 
փոխանա կոլթյ ան գործն ապահովելու , բայց և լրտեսելու, պավլիկյանների 
ծրագրերն իմանալու համար ։ Վասիլ 1-ին մտահո դում էր այն, որ պավլիկյան- 
ները սերտ կապեր էին հաստաս.՝ել Բուլղարիս։ յի հետ, որտեղ իրենք ունեին 
մեծահոծ աղանդակիցներւ Բուլղարիան այն ժամանակ, Բորիս I թագավորի 

■13 Նույն տեղում , էջ 199 և հտ.։ 

114 Բհօէ11 ԲՅէր1ՋրշհՋՏ ՇօոտէՅւԱ1ոօբօ1Աձոք, ՏբւտէօԱրսա 1ւհՈ էրտտ, ԼւԵտր էտուստ, 
յսւջոշ, Բտէրօ1օջ՚ւՅ շրտշօՅ, է. 102, ըօ1 933 — 945. 


412 


Հաչ ժողովրդի պատմության 


օրոք (866) նոր էր քրիստոնեություն ընդունել և կայսրությունը շատ էր մտա- 
հոգված, որ նորաստեղծ բուէղարական եկեղեցին կարող է աղանդավորների 
ազդեցության տակ ընկնել։ 

Պետրոս Աիկիլիացին Տեֆրիկե , Խրիսոխիրին բերեց Վասիլ 1-ի նամակը , 
որտեղ կայսրը կոշ էր անում նրան ՝ բավարարվել ձեռք բերածով, ստանալ 
իրենից ոսկի, արծաթ և հանդերձներ, վերացնել քրիստոնյաների գերեվա- 
րությունն ու կոտորածը ։ Սակայն անհավատը , — գրում է բյուգանդական 

պատմիչ Գենեսիոսը , — շընդառաջեց խաղաղարար խոսքերին և կայսրին 
պատասխանեց այսպես , «0՜ վ կայսր, եթե կամենում ես մեզ հետ . հաշտություն 
կնքել, հրաժարվի՞ր Արևելքի վրա ունեցած քո իշխանությունից և տիրի՞ր 
Արևմուտքի վրա, ահա այդ դեպքում կխաղաղվենք բեղ հետ, հակառակ դեպ- 
քում կջանանք քեզ գահընկեց անել » յ16 յ 

Պետրոս Աիկիլիացին Տեֆրիկեում մնաց ինն ամիս ։ Նրա առաքելությունը 
թեև պավլիկյանների և կայսեր հաշտությամբ չպսակվեց , այնուամենայնիվ, 
պատմության համար ունեցավ շատ ավելի շոշափելի արդյունք։ Պետրոս Սի֊ 
կիլիացին Տեֆրիկեում մանրամասն ծանոթացավ պավլիկյանների պատմու֊ 
թյանն ու գաղափարախոսությանը , նրանց գրվածքներին , և այդ բոլորը նրա 
համար նյութ ծառայեցին շարադրելու (էՊ ավլիկյանների պատմությունը ս 1 
Աղանդապետ Սերգիոսի նամակներից նրա կատարած քաղվածքները հավա- 
տաքննության խարույկից փրկված պավլիկյան գրականության միակ նմուշ- 
ներն են ւ 

Պետրոս Ս իկիլիացին Տեֆրիկեում տեղեկացավ, որ պավլիկյաններն իսկա ֊ 
պես կապեր են հաստատել Թուլղարիայի հետ , որ նրանք որոշել են իրենց զոր֊ 
ձիչներին ուղարկել այնտեղ ճր *.. մ արդկանց ուղղափառ հավատքից պոկելու և 
իրենց պիղծ աղանդի կողմը քաշելու համար»* 17 ։ Ահա այդ է պատճառը , որ 
Պետրոս Ս իկիլիացին իր էր Պավլիկյանների պատմությունը» ձոնել է Թուլ֊ 
ղարիայի արքեպիսկոպոսին , որին կոչ է անում զգուշանալ պավլիկյաննե- 
րից։ Փոտ պատրիարքը ևս մտահոգված էր քրիստոնեությունը նոր ընդունած 
բուլղարների վիճակով։ Նա ևս ցույց է. տալիս, որ Մ անէ էի աշակերտները , այ- 
սինքն պավլիկյանները, հսկա յական աշխատանք են տարել Թուլղարիա յում և 
զգալի հաջողությունների են հասել օր ամբարշտության որոմը» բուլղարների 
մեջ սերմ անելու գործում։ Վերջիններս , Փոտի ասելով, սկսել էին խորշել և 
գարշել աստծու քահանաներից*** , ծաղրուծանակի էին ենթարկում եկեղեցու 
խորհուրդները։ 

Պետրոս Ս իկիչիացին Խրիսոխիրի պատասխանը Վասիլ 1-ին հանձներ 
870 թվականին։ Կայսրը համոզվեց , որ հնարավոր չէ խաղաղ միջոցներով 
լուծել պավլիկյանների հարցը։ Օգտվելով արաբական խալիֆայության մեջ ծա- 
գած խռովություններից , այն հանգամանքից , որ թուլացած խալիֆաթը ի վիճակի 


115 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա », էջ 783։ 

116 Մինչև Պետրոս Աիկի^ացին , պավլիկյանների մասին աոանձին երկ գրել էր Կոստանդնու– 
պոչսի պատրիարք Նիկեւիորը (806 — 815) և ներկայացրել կայսրին։ Տե*ս քտ|։Շ6()հօր1 ՕօՈ– 

ՏէՋՈ է1ՈՕբօհէՅՈ1 V I էՅ, ձհէՀՈՀ, ԲՅէր01Օջ13 քրրՅՏԸՅ, է. 100, Շ01. 69. Այս դրվ ա *ՔԸ> սակայՆ՝ 

չի պահպանվել ։ 

117 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմ աաիաՖ, էջ 745 — 746։ 

118 Բհօա ԲՋէոՋրշհշշ Օօ։ւտ13Ոէ1ոօբօ11էՅո1 Ըբւտէօ13ոաւ 11Եր1 էրտտ, \է Հ ԲՅէրօ1օշ13 
Տր3«3, է. 102, շօ1. 725. 


Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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չէր տվյալ դեպքում օգնության հասնել պավլիկյաններին , նա նախապատ֊ 

■ րաստոէթյուն տեսավ և 871 թ. գարնանը զորքի գլուխն անցած արշավանքի 
դուրս եկավ պավլիկյանների դեմ, որոնց գլխավորում էր խիզախ Խրիսոխիրը։ 
Վասիլ I ֊ը Տեֆրիկեի մոտ չարաչար պարտություն կրեց։ Բիչ էր մնացել նա 
գերի ընկներ Խրիսոխիրի ձեռքը, բայց նրան փրկեց Թեո ՓՒւ ակտոս Ավաստակ - 
սասը, ապագա կայսր Ռոմանսս / էակապենոսի հայրը ։ Վասիլ կայսրը իր 
վրե ժն առավ ՝ Տեֆրիկեի մոտ գտնվող պավլիկյան մի քանի բերդեր ավերելով , 
որոնցից հիշված են Աբարան , Սպա թեն և Կոպտոսր ։ 

Հաղթանակից թևավորված Խրիսոխիրը, 872 թ . իր զորքերով նորից ար - 
շավեց Բյուգանդական կայսրության վրա և հասավ մինչև Անկյուրա քաղաքըր 
Վասիլ I ֊ն այս անգամ որոշեց անձամբ չարշավել պավլիկյան սպարապետի 
դեմ և ուղարկեց իր փեսային՝ բյուգանդական զ ո րքերի սպարապետ Բրի ս֊ 
տա փորին ։ Վերջինս սկսեց հետ ա պնդել պավլիկյան զորահրամանատարին 
մեկ մղոն հեռավորության վրա։ Բյուգանդական զորահրամանատարի տրա- 
մադրության տակ էին գտնվում կայսրության արևելյան երկու խոշոր բանա - 
կաթեմերի՝ Արմե նիակների և Խարսիանոնի զորքերը։ Խրիսոխիրը կանգ առավ 
Խարսիանոն բանակաթեմ ի Ագրանա կոչված վայրում , իսկ բյուզանդական 
զբբքը ՝ Աիբորոն կոչված տեղում։ Արշալույսին բյուզան դա ցիները հարձակման 
անցան։ Պավլիկյանները դիմեցին փախուստի և բազում զոհեր տալով հասան 
Վաթիոիաքս վայրից երեսուն մղոն հեռավորության վրա գտնվող Նոստանդնի 
լեռը ։ Այստեղ Խրիսոխիրն սպանվեց , վրա հասած զորավարները կտրեցին 
պավլիկյան սպարապետի գլուխը և շտապեցին ընծա ուղարկել Վասիլ 1֊ին ս Ն 
Վասիլը երեք նետ գամեց Խրիսոխիրի գանգին , այդ ձևով վրեժ առնելով իր 
բաղում անհաջողությունների համար։ 

Նույն տարին գրավվեց Տեֆրիկեն և պավլիկյանների բազում քաղաք-ամ֊ 
րոցներ։ Տեֆրիկեի անկումը պատճառ դարձավ , որ մի շարք այլ քաղաքներ , և 
ամրոցներ առանց կռվի հանձնվեն Վասիլ 1-ին, այդ թվում և Տարանտ՝ան 
(այժմ՝ Դերենդեյ և էոկանան , որի տերն էր հայազգի Բուրդիկը 120 ւ Տեֆրիկեի 
գրավման առթիվ Կոստանդնուպո լսում հանդիսավոր շքերթ կազմակերպվեց , 
որի նկարագրությունը պահպանել է Կոստանդին Ծիրանածինը ՝ Վասիլ 1-ի 
թոռխ 2 ^ ։ 

Պավլիկյանների պարտությանը նպաստեցին մի քանի հանգամանքներ ։ 
Ամենից առաջ այն , որ աղանդավորներն այս վերջին դրվագում ստիպված 
Լին կայսրության դեմ միայնակ մարտնչել։ Արաբական խալիֆայությունը մի 
քանի պատճառներով նրանց օգնության չհասավ։ Ոչ միայն խալիֆայության 
ներսում բռնկված հակամարտություններն այդ բանն անելու հնարավորություն 
չտվեցին 122 , այլև այն իրողությունը % որ արաբները պարզապես չուզեցին օգ- 
նած լինել աղանդավորներին և նրանց թողեցին բախտի քմահաճույքին* Փառ 
պատրիարքը արաբների նման վերաբերմունքը բացատրում է պավլիկյանների՝ 
ավարառությամբ ձեռք բերած անչափ հարստության պատճառով արաբների 


119 «4 Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 785։ 

120 Տե՜ս «ր Բյուզանդական աղբյուրներ ր հայերի և Հայաստանի մասին Ն, գիրք 9, Կոստան– 
էյին Ծիրանածին, էջ 88։ 

121 նույն տեղում, էջ 138 — 139։ 

122 ձ. ձ. ՑՕՇԱՀԻՇՁ, 8»33»788 » ՁթՅճ». 1661016 07X0111611118 8x3387»» 8 ՅթՅճՕՅ 

.33 Տթ6«8 ^3 86^0»Ըհ՞06 ^«886788, Ը. 25. 
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Հաչ ժողովրդի պատմություն 


ապրած նախանձով 1 23 » Պետրոս Սիկիլիացին, սակայն , ցույց է սխալիս, որ 
նրանց միջև այդ լարված վիճակը գոյություն ուներ ավելի վաղ ւ Նա գրում է, 
որ Կարբեասը Տեֆրիկեն կառուցեց , որպեսզի հեռու լինի Մելիտենեի արար - 
ներից 12 Տ բոլորի հիմնական և ակնառու պատճառը պավլիկյան շարժ- 

ման սո ցի ալ– դաս ակար գային բնույթն էր, նրանց պայքարի վտանգավորու- 
թյունը նաև արաբական խալիֆայության համար, ինչպես և պավլիկյանների 
անկախություն ձեռք բերելու ձգտումը ։ 

Պավլիկյանների պարտության պատճառներից մեկն էլ աղանդավորնե- 
րի սոցիալական և էթնիկական խայտաբղետությանն էր։ Երկու հարյուրամ- 
յակի ընթացքում պավլիկյան աղանդին հարեցին դասակարգային տարբեր 
շերտերի և տարբեր ազգությունների ու դավանանքի ներկայացուցիչներ ։ Այդ 
բանը չէր կարող իր կնիքը չդնել շարժման վրա, չխախտել նրա մ իասնութ յունը։ 
Գենեսիոս պատմիչը վկայում է, որ 871 թ . արշավանքի ժամանակ, այսինքն 
դեռևս այն ժամանակ, երբ Վառիչ 1-ը պավլիկյաններից պարտություն էր կրում, 
Տեֆրիկեի բազմաթիվ աղանդավորներ դասալիք էին լինում և անցնում կայ- 
սեր կողմը, կամ էլ Ասորիքի խորքերն էին փախուստի դիմում ։ Այդ դա սա լր- 
բության պատճառով, գրում է Գենեսիոսը , Տեֆրիկեն քիչ էր մնացել մարդա– 
թափ լիներն։ 

Վերջապես պավլիկյան շարժման պարզության պատճառներից մեկն էլ 
տվյալ ժամանակաշրջանում Բյուգանդական կայսրության հզորացումն էր։ 
Վասիլ 1 կայսրը, հիմնադիր դառնալով մակեդոնական հարստության , խոշոր 
միջոցառումներ իրականացրեց երկրի տնտեսական և ֆինանսական վիճակի 
բարելավման, զինված ուժերի ամրապնդման համար։ 

Պավլիկյան շարժման ճնշումից և նրանց կենտրոն Տեֆրիկեի ու այլ 
քաղաք– ամրոցների ավերումից հետո պավլիկյաններն իսպառ չվերացան ։ 
նրանք քաշվեցին լեռնային անառիկ վայրերն ու կլե յսուրները և դեռ երկար 
ժամանակ պահպանեցին իրենց գոյությունը։ Պավլիկյանների մի մասը 
ապաստան գտավ իր վաղեմի դաշնակիցներ արաբների մոտ, ամենից առաջ 
Մելիտենեու մ և Չորրորդ Հայքում, որտեղից , Վասիլ 1-ի մահից հետո , վեր- 
ջինիս որդի Լևոն \^1–ի օրոք վերադարձան Բյուգանդական կայսրության սահ- 
մանները։ Նրանցից ոմանք ծառայության մեջ մտան բյուգանդական բանա- 
կում և մասնակցեցին կայսրության պատերազմներին արտաքին թշնամիների 
դեմ 126 / Ա ղանդավորների մի մասն էլ ապաստան գւր.՝ավ արաբական տիրապե- 
տության տակ գտնվող Արևելյան Հայաստանում , որտեղ տվյալ ժամ անա– 
կ ա շրջան ում լայն տարածում էր գտել պավլիկյաններին գաղափարակից թոն - 
դրա կյան շարժում ը։ Եթե ոչ ծագման, համենայն դեպս նրա հետագա զարգաց- 
ման գործում պավլիկյանները պետք է որ մեծ դեր խաղացած լինեին |2 Ն Եթե 
նկատի ունենանք այն հանդամ անքը , որ հայ եկեղեցին և իշխող դասակարգերը 


ւ շ3 Բ. Ւմ. եԱթրսՀՂո, յսւո ււՅ>՚՚10*ատ։ «օւօբ»» ոյց. յաւ^շւաո, օ. 195. 

124 <ր Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա ք, էջ 768 — 769ւ 

125 Նույն տեղումյ էջ 782։ 

126 Նույն տեղում , էջ 797 1 

127 Պ ավլիկյա նների՝ թ ոնդրակե ցիների հետ ունեցած կապերի մասին տե" ս քՀ. //. 10յՇա1ԱՏ13, 

ւօռ^բՅճաշւՀՕՕ ձօւաճււոտ տ ճբ«6««ո « Ո38;այ<«3«6, 14 յ 86Ո՚«2 ^Ւ1 ձբսՕՇԲ, յ^Յ 9, 195օ, 
շ. 31 — 44; Բ. հ 1. ՏԱբրսՀյւո, ՞րօււ^բշ^^ւ՚օտ ց ՑոՅՅա՚աւ, 86Ը7Ւայ< 

»2)Ո< ճբսՇՇԲ, 1980, 1Տշ 9. 


Հաչտստանր արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքւ 
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թ ոնդրակեցինե*րի հալածանքները ձեռնարկեցին միայն IX դարի 70 — 80-ական 
թվականներից սկսած^^ է ապա պարզ է դառնում , որ դա տեղի ունեցավ պավ- 
լիկյանների պարտությունից և նրանց 1 Արևելյան Հայաստան անցնելուց հետո։ 

Եթե IX դարի վերջում պավլիկյաններն իրենց բնօրրանում ՝ բյուգանդա- 
կան Հա յաս սպանում վերացան , նրանք դեռ երկար գոյատևեցին Թրակիայում ,■ 
որտեղ դեռևս VIII դա՛րի կեսերից գո յություն ունեին աղանդավորների բազ- 
մամարդ համայնքներ ւ Թրակիայում նրանց կենտրոնը Ֆիլիպպուպոլիս (այժմ՝ 
Պ լովդիվ՝ Բուլղարիայում ) քաղաքն էր։ Ողջ Ֆիլիպպուպոլիսը , գրում է պատ- 
միչ Աննա Եոմնենեն , գլխավորապես պավլիկյաններով էր բնակեցված 


128 Տե՜ս ձ. ի/օւաաւշտա, ;Ատ«>ւ<տաւտ –րօւաբՋսաօտ տ ձբստաա (IX — XI տտ.), «8օ– 
ոբօա ոշրօբաւ», յ\« 10, 1954 շ. 103. 

129 (ՕէՀայ ժողովրդի պատմության քրեստո մ ատիալ , էջ 807 1 Թրակիայի պավլիկյաններն 
իրենց գոյությունը պահպանեցին ընդհուպ մինչև XIX դարը ։ ժամանակի ընթացքում նրանք մո- 
ռացան իրենց լեզուն, ձուլվեցին բուլղարների հետ, հակառակ, որ միշտ էլ աոանձին համայնը 
էին կազմում և հարաբերության մեջ չէին մտնում ուղղափառ բուլղարների հետ։ XIX դարի 
սկզբում նրանք ընդունեցին կաթոլիկոլթյուՆւ 


